Henkirikosraportti
- tydryhman ehdotukset niiden ehkéisemiseksi



Ty6ryhma, sen toimeksianto ja tyoskentely

Rikoksentorjuntaneuvosto asetti vakivallan vahentamisohjelman valmistelua varten
kokouksessaan 30.1.2004 tyéryhméan, jonkatuli

e kuvata henkirikollisuuden kehitys, vertailla Suomen henkirikollisuutta
eurooppalaisiin maihin ja selvittda suomal aisen henkirikollisuuden
ominaispiirteet

o selvittdd, missa méadrin henkirikollisuus mahdollisesti eroaa muusta
vakivallasta muutenkin kuin seurausten perusteella

e anaysoidaesimerkiksi vuoden 2002 henkirikokset tavalla, jota kaytetéan
kuolemaan johtaneiden merkittévien onnettomuuksien (tai
liikenneonnettomuuksien) tutkintaan ja jossa rikostilanteen
ominaisuuksien, sen lahihistorian jne. perusteella selvitetéén, mihin
tekijoihin vaikuttamalla henkirikos olisi voinut j8ada tapahtumatta

o selvittdd, olisiko yrityksiks jaéneista henkirikoksi sta saatavissa ohjetta
ehkai st henkirikoskuolemia

e eSittdd suositukset henkirikoksia vahentaviks toimiksi

Tyoryhman puheenjohtajaksi nimettiin johtaja Kauko Aromaa Heunista ja jaseniksi
ylikomisario Tero Haapal a K eskusrikospoliisista, tutkija Martti Lehti
Oikeuspoaliittisesta tutkimuslaitoksesta, komisario Juha Rautaheimo Helsingin
kihlakunnan poliisilaitoksesta, erikoistutkija Risto Repo
Onnettomuustutkintakeskuksesta ja erikoistutkija Pekka Santtila
Poliisiammattikorkeakoulusta. Tyéryhmé on kokoontunut nelja kertaa.
Poliisiedustgjat eivét kuitenkaan pdasseet osallistumaan kokouksiin. Tydryhman
sihteerind on toiminut paasihteeri Hannu Takal a rikoksentorjuntaneuvostosta.

Tyodssdan tydryhma on kayttanyt henkirikollisuudesta aikaisemmin julkaistujen
tutkimusten, erityisesti Janne Kivivuoren Suomalainen henkirikos (Kivivuori 1999),
Tapio Lappi-Seppdlan toimittaman artikkelikokoelman Homicide in Finland (Lappi-
Seppala 2001) jaMartti Lehden Henkirikoskatsaus 2002 (Lehti 2004a), ja
tilastoldhteiden lisdksi poliisin rikosilmoitusj &rjestel méasta tul ostettua pienta

satunnai sndytetta vuoden 2003 taytetyistd tahallista henkirikoksista, niiden yrityksista
japahoinpitelyihin liittyvistéd kuolemantuottamuksista. Taman aineiston pohjalta on
pyritty arvioimaan, mihin tekij6ihin vaikuttamalla henkirikos olisi jaanyt
tapahtumatta ja millaisin toimin henkirikos olisi saattanut j8ada yritykseksi. Sihteerin
kuvaus tastéa aineistosta on raportin liitteend (liite 1). Tyéryhmaé varten sihteeri laati
Suomen ja lrlannin henkirikosten vertailun, joka niin ikdan on liitteena (liite 2).
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1. Henkirikollisuus Suomessa

Suomessa henkirikollisuudesta on kaytettavissa poikkeuksellisen hyvét tilastotiedot,
joista saadaan verraten luotettava kuva myos pitkén gjanjakson kehityksesta. Kuole-
mansyytilastot ja tilastot poliisin tietoon tulleesta rikollisuudesta kertovat henki-
rikosmaéarét varsin yhtapitavasti.

Suomen henkirikollisuus on pitkéén, jo toista sataa vuotta, ollut muihin pohjois-
maihin ja Euroopan Unionin jédsenmaihin verrattuna runsasta. Siiné on kuitenkin ollut
kausittaista vaihtelua. Esimerkiksi 1920-luvulla henkirikoskuolleisuus oli kolmin-
kertaista 1990-luvun loppuun verrattuna. Kymmenvuotiskautena 1995-2004 poliisi
on tilastoinut kuolemaan johtavia vakivaltarikoksia seuraavasti:

Poliisin tietoon tulleet kuolemaan johtaneet vakivaltarikokset 1995-2004

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

Murha 40 33 30 21 37 37 48 4 28 50
Tappo 106 119 107 98 103 108 106 87 75 98
Surma 0 1 2 0 2 1 1 O 0 0
Edellisia yhteensi 146 153 139 113 142 146 155 131 103 148
Lapsensurma 0 3 0 0 1 2 1 1 O 0
Pahoinpitelyrikos

jakuolemantuottamus 29 32 31 32 32 28 33 27 30 28
Kuolemaan johtaneita
vakivaltarikoksiayht. 176 188 170 145 175 176 189 159 133 176

Kuolemansyytilaston mukaan vakivaltaisesti kuolleiden méarét ovat vaihdelleet
samana kautena seuraavasti:

Tahallisen vakivallan seurauksena kuolleet 1995-2004 kuolemansyytilaston mukaan

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004
150 170 142 125 145 139 154 133 99

Oikeuspaliittinen tutkimuslaitos on viimeisimmissd Rikollisuustilanne —katsauk-
sissaan selvittdnyt nadiden kuolemaan johtavan vékivallan seurannassa kaytettyjen
mittareiden suhteita. Kuolemansyytilastoon tilastoidaan tahalliseen véakivaltaan
kuolleet, Suomessa pysyvan asuinpaikan omaavat henkil6t riippumatta rikoksen
tapahtumamaasta. Se sisdltda siten myos suomalaisiin ulkomailla kohdistuneet henki-
rikokset, sen sijaan tilasto e sisdlla Suomessa ulkomaalaisiin kohdistuneita rikoksia
eika rikoksia, joissa uhri on havitetty siten ettel kuolemansyytutkintaa ole voitu
suorittaa. Luvut kasittévat myods pahoinpitelyn yhteydessa kuolleet, joiden kuolemat
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arvioidaan rikosoikeudellisesti tuottamuksellisesti aiheutetuksi. Poliisitilasto puoles-
taan tilastoi Suomen poliisin tietoon tulleet rikokset, jokainen henkirikoksen uhri
tilastoidaan omana rikoksenaan. Tilasto sisdltéa |dhinna Suomessa tehtyja henki-
rikoksia, kuitenkin myos poliisitilastoon sisdltyy vuosittain muutamia ulkomailla
tehtyja rikoksia, joiden tutkinta syysta tai toisesta on paéatynyt Suomen poliisiviran-
omaisten tehtévaks. Yleensd henkirikoksilla tarkoitetaan tappoa, sen torkeampaa
tekoastetta eli murhaa ja poikkeuksellisesti sovellettavaa lievintd surma —nimiketta,
mutta kuolemaan johtavaan vékivaltaan tulee sisdlyttda lisdks kuolemantuotta-
mukset pahoinpitelyjen yhteydessa.

Henkirikoskuolleisuus noin 2,5-kertaista Lansi-Euroopan maihin verrattuna

Kuolemansyytilastojen mukaan Suomessa kuolee henkirikoksissa noin 2,5 ihmista
100 000 asukasta kohden. Useimmissa lantisen Euroopan maissa luku on noin 1 tai
sen alekin. Yleensa It&Euroopan maissa on korkea, monesti Suomen tasoa korke-
ampi henkirikoskuolleisuus. Oheinen WHO: n Euroopan HFA -tietokannasta laadittu
kuvio osoittaa, kuinka dramaattisesti Suomi poikkeaa Lénsi-Euroopan maista.
Kolmen vuoden keskiarvot on laskettu viimeisilta vuosilta, joilta tietoa saadaan,
yleensa 2000-luvulta

Vakivaltaisesti kuolleita 100 000 asukasta
kohden, keskiarvo kolmelta viimeiselta
saatavilla olevalta vuodelta
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Kaks kerrostumaa

Henkirikosten yhteismaara (yrityksid lukuun ottamatta) on pysynyt useamman viime
vuosikymmenen suhteellisen vakaana, kun jétetddn ottamatta huomioon normaali
vuotuinen vaihtelu. Rikosten luonne on kuitenkin jossakin maarin muuttumassa.
Ajankohtaisessa tilanteessa henkirikollisuudessa néayttéisi olevan kaksi kerrostumaa:
toisaalta keski-ikdisen, syrjaytyneen ja alkoholisoituneen miesvéeston ryyppysakki-
tapot, jotka edelleen ovat suomalaisen henkirikollisuuden erdanlainen perustyyppi;
toisaalta nuoremman ikauokan tekemét henkirikokset, joissa edelliseen verrattuna



useammin kaytetddn ampuma-aseita ja joita e tehda yksin yksityisasunnoissa ja
joissa vékivallan kayttd on edellista valinedlisempaé. Jalkimmaéisessa on kysymys
nuorten syrjaytymisestd, jota usein huumeet ovat edisténeet.

Henkirikokset laskivat vuosina 2002 ja 2003. Jakimméinen oli pitkén ganjakson
harvimpien rikosten vuosi. Eréiden arvioiden mukaan kysymys olisi jo 1990-luvulla
alkaneesta vanhemman vaeston ryyppysakkitappojen véhittdisesta véistymisesta ja
Sit4, ettd nuoremman ikéluokan uudemmantyyppiset ja ” eurooppalaisemmat” henki-
rikokset eivdt endd lisddntyneet. Tdman perusteella odotettiin henkirikollisuuden
k&antyneen pysyvammin laskuun. Vuoden 2004 henkirikosmaérét kuitenkin palasivat
kymmenvuotiskauden keskimaérai seen tasoon.

Missd méaarin vuoden 2004 luvuissa olis kysymys maaliskuussa tapahtuneesta
alkoholiveron muutoksesta, el voida sanoa tutkimatta tarkemmin kyseisen vuoden
henkirikoksia. Yleensa on todettu, etté alkoholinkulutuksen kasvu vaikuttaa valitto-
masti poliisin tietoon tulleisiin pahoinpitelyihin, mutta kulutustason muutosten
yhteys henkirikosten méériin el ole yhta selva ja valiton. Néita tilastollisia yhteyksia
koskevat tulokset ovat perustuneet aineistoihin, joissa kasvanut kulutus on ohjautu-
nut mietoihin juomiin. Vuosi 2004 on poikkeuksellinen siksi, ettd kulutus siirtyi
voimakkaasti vakeviin. Tdllaisella muutoksella saattaisi olla vaittomampi yhteys
henkirikollisuuden kasvuun.

Henkirikosten yrityksid poliisi on tilastoinut viime vuosina noin 350 vuodessa. 1980-
ja 1990-lukujen taitteessa yritysten maara kasvoi voimakkaasta poliisitilastoissa,
mutta el tuomioistuintilastoissa. Tama tarkoittaa, ettd kysymyksessa todennakadisesti
oli poliisin tilastointik&ytanndn muutos. Viime akoina henkirikosten yritykset ovat
jonkin verran lisdantyneet tuomioistuintilastonkin mukaan.

Henkirikokset ovat enimmakseen miesten vaista vakivaltaa. Tavalissimmin henki-
rikos kohdistuu tuttavaan, jonka kanssa on ryypiskelty. Tappaja ja uhri ovat yleensa
taustoiltaan toistensa kaltaisiaja elévat samanlaisissa ol osuhteissa.

Noin viidennes henkirikoksista on parisuhdetappoja tappajan ollessa silloin
padsdantoisesti mies ja uhri nainen. Suomessa naisen riski tulla surmatuksi on
kansainvélisesti verrattuna huomattavan korkea. Kun naisiin kohdistuvien henki-
rikosten osuus ei Suomessa ole erityisen korkea, vaan jopa alhaisempi kuin monissa
Euroopan maissa, on luontevaa ndhda naisiin kohdistuvien henkirikosten runsauden
pikemminkin selittyvdn samoista tekijoistd kuin henkirikollisuuden runsauden
yleens& eika niink&an miesten ja naisten suhteisiin liittyvista Suomen erityispiirteista.
Ainakin osa parisuhdetapoista voidaankin luonnehtia ryyppysakkitapoiksi, joissa
ryyppysakki on tullut parisuhteeseen.

Aluedlliset erot kasvaneet

Henkirikollisuuden alueelliset erot ovat Suomessa kasvamassa. Uudenmaan (paédkau-
punkiseutu mukaan lukien) henkirikostiheys on nykyisin Euroopan Unionin keski-
tasoa ja laskenut siihen maan keskitasosta hyvinkin lyhyessd gassa. Sen sijaan
Pohjois- ja Ita&-Suomen korkean henkirikollisuuden aueilla henkirikosriski on kasva-
nut ja on nykyisin yli 10-kertainen Uuteenmaahan verrattuna. Kun muutenkin nayttéa
siltg, ettd henkirikollisuus on kasvanut niilla alueilla, jotka heikoimmin ovat menes-



tyneet viime vuosikymmenen hyvinvoinnin uusaossa, henkirikollisuuden yhtend
selittgana lienee vaeston suhteellinen kdyhtyminen ja syrjdytyminen. Syrjéyty-
neisyytta korostetaan muuallakin henkirikollisuutta selittavana tekijand. Erotukseksi
monista ulkomaista ongelma ei Suomessa télla hetkella paikannu suuriin kaupun-
keihin (ja niiden slummiutuneisiin esikaupunkeihin) vaan It& ja Pohjois-Suomen
kuntiin.

Suomalaisen henkirikollisuuden se osuus, jolla se ylittéa esimerkiksi muiden Pohjois-
maiden henkirikollisuuden, on tyéttdman ja muutenkin syrjaytyneen vaeston tekemét
(ja sdlaisiin kohdistuvat) henkirikokset. Jos lasketaan vain aktiivivéeston henki-
rikoksia suhteessa tydssa kayvadn vaestoon, suomaainen henkirikollisuus on
normaalia pohjoismaista tasoa. Tyottomyys itsesséén e ole selkka, joka sdlittais
henkirikollisuutta. Se kuvaa yleisemmin yhteiskunnallista syrjaytyneisyytta ja niiden
asemaa, joilla esimerkiks elintapojen vuoksi on erityinen riski syyllistya henki-
rikoksiin (tai joutua sellaisen uhriksi).

Yhteys alkoholin humal akul utukseen

Suomalainen henkirikollisuus on voimakkaasti yhteydessd alkoholin kayttoon.
Muuallakin vakivaltarikoksiin syyllistyvét ja niiden uhritkin ovat varsin usein péihty-
neitd, mutta ndyttaisi siltd, etta suomalaisessa kulttuurissa viinan ja vékivallan yhteys
on korostunut: tekijoista ja uhreista on meilla viela suurempi osuus humalassa kuin
muualla ja suomalaisille tekijoille ja uhreille on tyypillista niin korkeat verenalko-
holipitoisuudet, ettd humala voidaan luonnehtia tolkuttomaksi. Siten huomattavasti
runsaampi akoholinkulutus useimmissa Lansi-Euroopan maissa eika edes humala-
hakuinen juominen (kuten vertailu Irlantiin osoittaa) tuota samassa maarin henki-
rikoksia kuin suomalainen juominen. lImeisesti kysymys on henkirikoksiin johtavien
juomistilanteiden erityispiirteistda Suomessa verrattuna lantiseen Eurooppaan. Meilla
henkirikoksiin johtavat juomistilanteet ovat usein syrjdytyneiden ihmisten keskinéista
sosiaalisesti eristaytynytta ryypiskelyd, siten etté seurueen kaikki jasenet ovat hyvin
vahvasti péihtyneita alkoholin suurkuluttgjia.

Kansainvdisen uhritutkimuksen mukaan vékivatatapahtumia €i tilanteita, joissa
kéaytetdan vékivaltaa tai sen uhkaa, on Suomessa suunnilleen yhta paljon kuin lanti-
sissa teollisuusmaissa keskimaarin. Maitten valilla on eroja siing, kuinka vakivaltatai
silla uhkaaminen tiedostetaan ja raportoidaan tallaisissa kyselyissa. Kyselyt eivat
tavoita syrjaytyneinta vaestod Téllaisista vertailun luotettavuutta heikentéavista
seikoista huolimatta ndyttéisi perustellulta sanoa, etta Suomessa el vakivaltaa yleensa
esiinny erityisen runsaasti, mutta vakivalta meilla poikkeuksellisen suurella todenné-
koisyydell&a johtaa hengenmenoon. Tama merkitsee, etté kuolemaan johtava vakivalta
paikantuu meilla erityisiin vaestryhmiin ja erityisiin vakivallan kayttétilanteisiin
niiden keskuudessa, eika sen runsaus selittyisi vakivallan yleisesta runsaudesta.

Suomessa henkirikoksista hyvin vahan on sellaisia, joissa kuolema olisi varsinai sesti
tavoiteltu seuraus, vield vdhemman on varsinaisesti suunniteltuja. Henkirikosten
tapahtumakuvauksissa korostuu osapuolten niin vahva péihtymys, ettd rikoksen
tahallisuus on pelkka juridinen konstruktio. Hyvin usein tekija itse kasittéessadn
tekeméansd ja sen seurauksen pyrkii saamaan paikalle apua. Yleiskuva monien
muiden maiden henkirikoksista on, etta niissd kuolemat olisivat aidosti tahallisempia



ja tavoitellumpia seurauksia. — Henkirikos on monelle tekijélle henkisesti hyvin
raskas. Esimerkiks viidennes el@mankumppaninsa, lapsensa tai muun |8hiomaisen
surmanneista tekee teon jalkeen itsemurhan. Osassa naista on kysymys itsemurhasta,
jossa tekija haluaa " pelastaa my6s omaisensa karsméastd’ ja asiala on néin yhteys
maamme korkeaan itsemurhati heyteen.

Tekijoilla usein mielenterveyden ongelmia

Monessa maassa korostetaan tekijoiden mielenterveydellisid ongelmia yhtend henki-
rikoksia selittavana seilkkana. Todenndkdisesti mielenterveyden ja héirididen maarit-
telyssd on huomattavia kansallisia eroja. Joissakin maissa saatetaan pitéa |ahtokohtai-
sena olettamuksena, etta mieleltéan terve e tapa toista. Suomessa taas korostetaan
Sitd, ettd mielenterveyden ongelmista huolimatta henkirikoksen tekij& voidaan katsoa
syyntakeiseksi. Kun tekijoista valtaosa on tekohetkella "hulluna humalassa’, kiin-
nostusta ei ole mahdollisen muun mielenterveydellisen ongelman selvittamiseen.
Kuitenkin on syyta kiinnittéa huomiota siihen, ettd yhden kymmenesta henkirikok-
sesta arvioidaan meilla ensisijaisesti johtuneen mielenterveyden hairiosta ja 1dhes
joka viidennessd mielenterveyden hairid arvioidaan ainakin osasyyksi. Osuus kasvaa
edelleen, kun mukaan lasketaan henkirikosten tekijét, joiden tiedetéén olleen
mielenterveyshoidossa, ja sellaisetkin, joiden tiedetdan kayttaneen psyykelddkkeita
Jakimmaisissa on sekd esimerkiks puolison |aékkeilla itsedan 1&8kitsevia etté péih-
teiden sekakayttgjia. Mielenterveysddkkeiden ja alkoholin yhteisvaikutus voi olla
arvaamaton pahtymystila, jollaiset tuottavat vuosittain meill&a useita henkirikoksia. -
van naisilla riskin syyllistya térkeddn vakivaltarikokseen 77-kertaiseks ja yhdisty-
neena persoonallisuusharioon 84-kertaiseksi, kun pelkka vadrinkayttd lisda riskia
vain 49-kertaiseksi normaalivaestoon nahden (Weizmann-Henelius 2004).

Henkirikokset interaktiorikoksia

Henkirikoksia niin meilla kuin muuallakin koskee se, etté ne hyvin harvoin kohdistu-
vat sattumanvaraisiin uhreihin (kuten esim. umpimahkdinen ammuskelu). Yleensi
henkirikoksen uhri on tekijan tuttu, ellel puoliso tai |&hiomainen. Taustana on mah-
dollisesti osapuolten aikaisempaakin vékivataa, mutta vakivaltaa ja sita seuraavaa
kuolemaa on yleensa edeltanyt jonkinlainen riidaks luonnehdittava konflikti. Tasta
osapuolten véalisestd interaktiosta meilla on varsin huonot tiedot, koska ulkopuolinen
tarkkailija on harvoin paikalla ja tapahtumien kulkua yksityiskohdissaan e yleensa
kyetd luotettavasti rekonstruoimaan. Syyllisyyskysymyksen arvioinnin kannalta el
yleensa ole tarpeen tietéd uhrin ja tekijan valisen vuorovaikutuksen yksityiskohtia.
Monessa henkirikoksessa kuitenkin on kysymys sellaisesta uhrin ja tekijan valisesta
kamppailusta, jossa asioiden ollessa vahan toisin, uhri olisikin voinut ollatekija.

Paljon julkisuutta saaneet alaikdisten henkirikokset ovat harvinaisia, joskin 2000-
luvulla niité on ollut tavallista enemman. Alle 15-vuotiaita on noin kaksinkertainen
méaara henkirikosten uhreina kuin tekijoina



Ry0dstémurha on Suomessa hyvin harvinainen, poliittisia henkirikoksia el ole pitk&an
aikaan tavattu. Muutamassa taytetyssa henkirikoksessa ja lukuisammissa yrityksissa
on kysymys ollut joistakin rikollisoukkion sisdisista tai valisista selvittelyista, joissa
henkirikoksella on ollut selva vainemerkitys. Muutama henkirikos vuodessa tapah-
tuu muun rikoksen yhteydessa.
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2. Henkirikosten ehkaisysta

Henkirikosten ehkaisyssa tulevat periaatteessa sovellettavaksi samat |ahestymistavat
ja strategiat kuin muidenkin rikosten ehkéisyssd. Harkita kuuluu kahta keskeista
| 8hestymi stapaa:

e sosiaalinen ehkaisy eli toimet, joilla pyritddn vahentdmaadn alttiutta kayttéa
tahallista toisen kuolemaan johtavaa vakivaltaa tété kohtaan (toimet vahentéa
todenndkoisyytta "tulla tappajaksi” tai “jatkaa tappamista’); sosiaalinen
ehkaisy voi kohdistua myds uhreihin, jolloin pyritéén vahentdmaan joidenkin
henkil 6iden erityista alttiutta joutua henkirikoksen uhreiksi

e tilannetorjunta €li toimet, joilla pyritéén vahentdmadn hengenmenetykseen
johtavan vékivaltatapahtuman todennakoisyytta vaikuttamalla sen esihistori-
aan ja vakivallan kayttttilanteeseen ja tekoympéaristoon taikka vahentamaan,
jos vakivaltaa kuitenkin kaytetdan, sen seurausten vakavuutta

Lahestymistavat poikkeavat toisistaan teoreettiselta perustaltaan. Edellisessa on kysy-
mys rikosten nk. psykososiaalisista riskitekijoistd, jotka vaikuttavat yksilon kehityk-
seen tulla tappajaks (tdman vuoksi lahestymistavasta kaytetddn myds englanniks
nimea developmental prevention). Esimerkiks henkirikosten yhteys syrjaytyneisyy-
teen ja alkoholisoituneisuuteen saattaa taman |ahtékohdan mukaan merkita toimia
syrjaytymiskehityksen ehkaisemiseksi taikka sen ehkéisemiseksi, ettd joista kuista
tulee alkoholin ongelmakayttdjid. Samoin toimet, joilla ehkaistéan vakivaltaisuutta,
joka jo varhaisnuoruudessa voi ilmeta heikkona itsekontrollina tai puutteellisena
empatiana, kuuluvat téhan ldhestymistapaan. — Nykyisin on tapana korostaa, etta
riskitekijoiden ohella kehitykseen vaikuttavat myos erilaiset suojelevat tekijét, joita
voidaan pyrkié vahvistamaan.

Lahestymistavalle on tyypillistd, etté tuloksiajoudutaan odottamaan ja vaikutusmeka-
nismit ylipddtansa ovat epdvarmoja. Toisaalta arvioidaan, ettd panostukset tdman
|&hestymistavan mukaisiin toimiin ovat pitkalla téhtayksella edullisinta rikollisuuden
ehkéisya.

Tilannetorjunnassa vaikutettaviks asioiksi tarjoutuu paljon lagjempi skaala asioita,
kuin mita edellinen pitéé rikollisuuden syina. Tilannetorjunnassa oletetaan, etta rikos
e johdu yksin tai pdéasiassakaan tekijan yksil6llisista ominaisuuksista (jotka olisivat
jonkinlaisen kehityksen tulos) vaan se, tapahtuuko rikos vai ei, on pajolti seurausta
itse rikostilaisuuden ominaisuuksista, jotka suosivat rikoksen tapahtumista. Keskeista
teoreettista perustaa ovat nk. arkirutiiniteoria ja rationaalisen valinnan teoria, jotka
kummatkin korostavat rikoskdyttdytymisen ja muun kayttdytymisen periaatteellista
samankaltaisuutta. Tilannetorjunnassa rikoksen ”syyksi” voidaan ndhda esimerkiksi
rikoksen tekemisen helppous, ja rikoksia ehkaistéan toimilla, joilla vaikeutetaan
rikoksen tekemista. Ajatellaan, etté rikos edellyttéé ainatilannetta

e jossamahdollinen motivoitunut tekija
e kohtaa rikoksen kohteen (henkirikoksessa uhrin)
e ilman etta paikallaolisi nk. kykenevaavavojaa
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Kykenevéks valvojaks taas kasitetéan jokainen, jonka lasndolo saisi mahdollisen
rikoksentekijan kayttaytymaan toisin.

Tyoryhman kéasityksen mukaan henkirikosten ehkéisemiseks tarvitaan kumman-
kin lahestymistavan mukaisia toimia. Kun kuitenkin sosiaalisessa ehkaisyssa
korostuvat silloin toimet, joilla ehkaistédn yleensa vakivaltaa, tydoryhma tassa pai-
nottaa vain asioita, jotka erityisesmmin néyttavdt koskevan henkirikoksia ja niiden
ehkaisya. Jos tavoite on henkirikosten méaran vahentdminen varsin lyhyella aikavé-
lillg, saattavat tarkeimmaét toimet kuulua tilannetorjunnan alueelle. Tilannetorjunta
soveltuu muutenkin parhaiten tasmallisesti rajattuun rikollisuusongelmaan. Edella on
todettu, ettd maassamme ongelma e niinkdan ole vakivaltatapahtumien yleinen run-
saus kuin korkea todennakdisyys kohtal okkaisiin seurauksiin vakivaltaa kytettaessa.

Lisgperusteluna tydryhman painotukselle on se, etté yleensa onnistutaan helpommin
pyrkimyksissa vahentaa rikollisuutta niiltd osin kuin se on poikkeuksellisen runsasta.

2.1 Henkirikosten sosiaalinen ehkaisy

Suomalainen kulttuuri tunnustaa &ériharvoja tilanteita, joissa tappamiseen olis
varsinainen oikeutus. Tallaiseks kasitetéan lahinna vain sotatoimet taikka erdét polii-
sitoiminnan poikkeustilanteet. Epéilemétta kuitenkin joskus véakivallan kayttd koe-
taan oikeutetuks - ellei velvoittavaksikin. Erityisesti miehisessa kulttuurissa se, jota
kohtaan on hyokétty, saattaa peldta " menettdvansa kasvonsa’, ellei hén vastaa véki-
valtaan vékivallala. Jos konfliktin osapuolet ovat humalaltaan arvostelukyvyttémia
jakasilla on henkirikokseen soveltuvia vélineitd, seurauksenavoi olla hengenmeno.

Kulttuurin muutokset ovat hitaita eivétka helposti erityisin interventioin toteutettavia.
Kuitenkin

pitkan tahtadyksen asennekasvatuksessa tulisi pyrkia edistamaan
vakivaltaa johdonmukaisesti kaihtavaa, provokaatiosta provosoitu-
matonta, sovittelevaa ja harkitsevaa miehista ihannetta.

Tappamisesta on tullut kulttuurissamme siten arkipéivaa, ettd media valittéa uutisina
tietoa vakivaltakuolemista eri puolilta maailmaa. Sellainenkin TV:n ja muu viihde-
tarjonta, jota el kasitetd varsinaiseks vékivaltaviihteeksi, sisdltéd runsaasti tappa
mista. Tietokonepel eissa tappaminen voi olla pelin keskeinen sisdltd. Ainakin tallai-
sen kehityksen vaikutus on, etta se on yleistanyt tappamisen taitotietoa.

Tyoryhmasté olisi tarkemmin

selvitettava tarvetta ja mahdollisuuksia toimiin median valittamaa
vakivaltaa vastaan.
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Henkirikoksilla on paljon yhteyksid muihinkin vakivaltarikoksiin. Henkirikosten
tekij6illa on yleensa taustallaan aikaisempaa vakivaltaa. Tdmé havainto perustelee
pyrkimykset vahentéé vakivaltaa yleensa ja vaikuttaa vakivaltarikoksiin jo
syyllistyneisiin siten, ettel vakivalta toistu/jatku.

Tyoryhma listaa yleisesti vakivaltaa vahentamaan pyrkivina sosiaalisen ehkaisyn
toimina esmerkiks seuraavat asiat

vakivallan vastaisuuden edistdminen kulttuurin muutoksena
vakivallattomien konfliktinratkaisumenetelmien edistdminen
syrjaytymisen ehkaiseminen

alkoholin humalakulutuksen ja suurkulutuksen ehké&iseminen
huumeiden kayton ehkaiseminen; erityisesti amfetamiini jaeri
paihteiden sekakaytto voivat aiheuttaa sekavuustilan, johon liittyy
arvaamatonta vakivaltaa, mutta muutkin huumeet voivat monella
tavoin olla yhteydessa vékivaltaan

e jarjestaytyneen rikollisuuden torjunta

Kuolemaan johtaneista henkirikoksista suhteellisen harva mutta yrityksista useampia
on liittynyt jarjestaytyneen rikollisuuden sisdisiin suhteisiin, esimerkiksi rikollisjouk-
kioiden vdiensalvittelyihin. Rikolligarjestét voivat kayttéd aarimmaista vakivaltaa
jarjestdn sisdisen kuuliaisuuden ylldpitamiseks taikka ilmiantgjien vaientamiseks.
Yleensa organisoidun rikollisuuden ehkaisytoimet ovat periaatteessa samoja kuin
muunkin rikollisuuden.

Toimista, joilla pyritéén vaikuttamaan jo ilmenneeseen vakivaltaan sen uusiutumi-
sen ehkaisemiseksi on syyta erityisesti mainita

e toimet keskittymishairidisten ja aggressiivisten lasten kasvun, naiden
vanhempien ja koulunkdynnin tukemiseksi; vaikka saattaa olla, etta
nk. ADHD -oireyhtyman merkitysta on ylikorostettu tulevan vakivalta-
kayttaytymisen riskitekijana, téllaiset lapset vaativat niin vanhemmiltaan
kuin koulussa erityista tukea ja mahdollisesti anmattiauttamista, jollai-
sella ongelmaan voidaan vaikuttaa

e ohjelmat, joilla vakivaltarikoksiin syyllistyneita tuetaan pyrkimyk-
sessa vakivallattomuuteen; téllaisia on esimerkiksi tarjollamiehille nai-
siin kohdistuvan vékivallan ehkaisemiseksi tai kognitiivisten taitojen
ohjelmina vakivaltarikoksista tuomituille vangeille taikka niin ik&an van-
kilassa toteutettuina seksuaalista vakivaltaa koskevina erityisohjelmina

e sikdli kuin kysymys on nimenomaan henkil 6ista, joiden taipumus on olla
" pahana humalassa’, vékivaltaa on syyta pyrkia ehkai semaén ohjelmilla,
joilla pyritdan saamaan alkoholin kéaytt6 hallintaan; téllaisia pdihde-
ohjelmia jarjestetéén vankiloissaja niihin voidaan saada kiinnitetyksi
sellaisiakin henkil6itd, jotka eivéat koe vékivaltai suuttaan ongel maksi

e suunnitelmissa sopimushoidoks tulisi ottaa huomioon niin alkoholin on-
gelmakayttoon kuin erityisemmin vakivaltai suuteen kohdistuvat ohjelmat




13

Syrjaytymisen ehkdiseminen ja syrjaytyneisyyden vadhentaminen. Suomalaisen
"henkirikollisuuden extra’, se osuus, jolla henkirikosmaaramme ylittavéat lans-
eurooppalaisen keskitason, on paikantunut nimenomaan syrjdytyneeseen ja alkoholi-
soituneeseen verraten idkkadseen pohjois- ja itdsuomalaiseen miesvaestoon. Muual -
lakin henkirikollisuus on paljolti "liikavaeston” ongelma, joka kuitenkin paikantuu
eri tavoin. Nayttda siltd, etta sille vaestoryhmaélle, jossa henkirikoksen riski on kor-
kein, on tyypillistd eldmantilanteen toivottomuus monessa mielessa ja sosiaalisten
suhteiden rgjoittuminen kohtalotovereihin, joiden kanssa aikaa vietetéén ryypiskel-
len. Yleiset toimet syrjytymisen ehkdisemiseks eivét riittéavasti kohdennu tahan
ryhmaan, mutta niill& voidaan ehkdisté vastaavan ongelman synty jossakin muuallaja
muussa ryhméssa. - Vaikka ongelma maantieteellisesti paikantuu erityisesti pohjois-
ja itésuomalaiseksi, sama eldmantilanteen yleinen toivottomuus luonnehtii runsasta
osaa muuallakin tehdyista henkirikoksista.

Ongelmaan on sikdli vaikea vaikuttaa, etta se on paljolti my6s seurausta tietoisista
poliittisista ratkaisuista. Tyoryhman kasityksen mukaan

tarvittaisiin paljon erilaisia toimenpiteita, joilla vahennettéaisiin
syrjaytyneen vaeston sosiadlista eristaytyneisyytta ja moniongel maisuutta
japarannettaisiin el@amanlaatua.

Ulkoisten elinolojen parantamisen ohella pitéisi  pyrkia tarjoamaan el@méalle muuta-
kin sisdltéd kuin runsas alkoholikaytto (sikéli kuin sita e 10ydy tyoelamasta, pitéisi
edistéd muita tapoja, missa ihmiset tyéttominakin voivat olla hyddyks ja saada osak-
seen arvostusta). Yhteisiksi ryypiskelytiloikss muodostuneet tilapéi srakennukset/-
asunnot olis saneerattava jne. Tarvittaisiin useiden viranomaisten ja jarjestdjen toisi-
aan tukeviatoimia Tydryhma el kuitenkaan ole ehtinyt konkretisoimaan ehdotustaan.

Kun usein henkirikosten uhritkin ovat syrjaytyneitd, tydelaman ulkopuolella, alkoho-
lisoituneitaja elévét puutteellisissa oloissa, edelld tarkoitetuilla toimilla voidaan pyr-
kid vahentamaan alttiutta kuolla vakivaltaisesti. — New Y orkissa naisiin kohdistuvat
henkirikokset vahentyivdt vuodesta 1990 vuoteen 1997 kolmannekseen Bronxin
mustien naisten keskuudessa. Mustien naisten riski kuolla henkirikokseen oli 1990
New Yorkissa 8-kertainen valkoisiin naisiin verrattuna. Nayttavdn muutoksen on
selitetty johtuneen mustien naisten taloudellisen aseman parantumisesta korkean
vakivaltariskin asuinalueilla (Schramm 2001).

Mielenter veysongelmien merkitys henkirikoksissa on tydryhman kayttamien tietojen
mukaan niin merkittava, ettd ainakin seuraavat asiat on otettava harkittavaks

koulun mahdollisuudet tunnistaa mielenterveyspalvelujen tarvetta varhaisen
puuttumisen periaatteiden mukaisesti; ainakin joissakin nuorten tekemissa
"kasittdmattomissa’ henkirikoksissa nuoren ongelmat olisi pitanyt olla havaitta-
vissa koulussa ja vaikka itse henkirikosta el arvioitaisikaan mielenterveyshéiri-
Osta johtuvaksi, mielenterveyspalvelut olisivat voineet ehkaisté sen
e nuorisopsykiatristen palvelujen kehittaminen yleensd ja
puuttuminen vaikuttavin hoitotoimin nuorten mielenterveys-
ongelmiin, kun esim. kouluissa sellaisia havaitaan; henkirikoksiin
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syyllistyneista ale 21-vuotiaista valtaosa arvioidaan koulussa
moniongelmaisiksi ja noin kolmannes on ollut psykiatrisessa hoi-
dossa, usein laitoshoidossakin; nuorten tekemien henkirikosten
taustalla korostuvat mielenterveyden ongelmat, joihin on saatettua
puuttuakin muttael vaikuttavin toimin

e mielenterveysongelmaisten vakivaltarikollisten velvoittedlisen
avohoidon selvittaminen; tama onkin jo sosiaali- ja terveysministe-
rién asettaman tyéryhman tehtavana

e mielenterveyden kriisipalvelujen kehittaminen ja erityisesti ole-
massa olevien palvelujen tekeminen tunnetuksi; ty6ryhman
aineistojen mukaan ainakin muutamassa henkirikostapauksessa vuo-
dessa henkil 6 itse tunnistaa tilansa muuttuvan sellaiseksi, ettéa pelkaa
olevansa vaaraksi itselleen tai muille, ja pyyt&a |8hei stdan auttamaan;
talaiseen olis pavelu, jotae osata kayttda

Henkirikosten erityisen alttiisiin uhriryhmiin vaikuttaminen. Yleensa rikoksiin
péatee, etta ihmisten todenndkdisyys joutua uhriksi vaihtelee jyrkasti. Tama koskee
vakivaltaakin. Henkil6on, joka kerran on joutunut vakivallan uhriksi, kohdistuu
taa. Varsinkin parisuhdevékivallalla on taipumus uusiutua, mutta tuntemattomaankin
kohdistuvassa vékivallassa riski joutua uudelleen uhriksi on parikymmenkertainen
verrattuna riskiin joutua ensmmaista kertaa tallaisen vékivallan uhriksi (Carlstedt
2001; koskee Ruotsissa poliisin tietoon tulleesta rikollisuudesta laskettuja riskejd).
Henkirikollisuudessakin uhreihin on usein kohdistunut aikaisemmin vékivaltaa tai
sen uhkaa. Siksi nk. uusiutuvan uhriksijoutumisen ehkaisemisen strategia voi olla
kustannustehokas tapa ehkéi sté henkirikoksiakin.

Ty6ryhma ehdottaa, etta

ainakin kokeillaan mahdollisuuksia siihen, ettéd poliis tai muu
asiantuntija selvittdisi vakavan vakivallan (Iahtien esim. henkirikos-
ten yrityksistd) uhrien kanssa vékivallan uusiutumisen todenné&kai-
syytta ja monipuolisesti keinoja sen vahentamiseksi.

Toimilta, joilla pyritdan vaikuttamaan henkirikosten eréiden uhriryhmien erityiseen
alttiuteen joutua henkirikoksen kohteeksi, voitaisiin Suomessakin odottaa tuloksia.
Niin suomalaisen (Lehti 2004a) kuin esimerkiks australialaisen tutkimuksen
(Mouzos 2000) mukaan henkirikosten uhreissa ovat selvasti yliedustettuina henkil 6t,
jotka eivét ole tydelamassa. New Yorkin Bronxin alueella naisen todenndkdisyys
kuolla parisuhdetapossa laski vuodesta 1990 vuoteen 1997 kolmannekseen. Kysymys
oli erityisesti mustista naisista, joiden todenn&kdisyys kuolla parisuhdetappoon on
valkoisia olennaisesti korkeampi. Selitykseksi on esitetty mustien naisten sosiaali-
ekonomisen aseman parantumista kysei sella asuinalueella (Schramn 2001).

Tama tarkoittaisi, ettd henkirikoksen uhriks joutumisen todenndkoisyytta vahennet-
taéisiin vastaavilla toimilla kuin edella on esitetty tekijoiden rikosalttiuden vahentami-
seksi vaikuttamalla ndiden syrjaytynei syyteen, alkoholisoituneisuuteen ja sosiaaliseen
moniongel maisuuteen. On huomattava, etta toimet saattavat vahentda myos tapatur-
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maisten kuolemien riski& henkirikoksen uhri on yleensid hyvin samanlainen kuin
pal otapaturmassa kuollut.

2.2 Henkirikosten tilannetorjunta

Tilannetorjunnan menetelmia on menestyksekkammin sovellettu rikoksiin, joita
esintyy runsaasti ja joissa on helppo tunnistaa ne yhteiset piirteet, joihin kannattaa
pyrkia vaikuttamaan. Yleensa tallaiset ovat omaisuusrikoksia tai lievahkoa vakival-
taa. Henkirikokset ovat harvinaisia ja jokainen saattaa nayttéa ainutkertaiselta. Kui-
tenkin my6s henkirikoksissa voidaan 16ytda niin niiden esihistoriasta kuin itse
tapahtumatilanteesta, vieldpa vakivallan kéyton jalkelsista tapahtumista seikkoja, joi-
den ollessa toisin, henkirikosta e olis tapahtunut tai se e olisi johtanut hengen-
menetykseen.

Tilannetorjunnan menetelmi& on yleensa systematisoitu erityisesti omaisuusrikosten
ehkaisya varten. Tuolloin korostuvat esimerkiksi toimet rikoksesta odotettujen hyo-
rikoksissa, joilla tavoitellaan jotakin aineellista tai aineetonta hyotya Tallaisiksi voi-
daan luonnehtia suomalaisista henkirikoksista vain harva. Seuraavassa kuitenkin tar-
kastellaan Clarken ja Homelin kehitteleman ryhmittelyn mukaan henkirikosten tilan-
netorjunnan mahdollisuuksia (Clarke ja Homel 1997; katso myds Lehti 2004b).

Rikoksen tekemisen vaikeuttaminen

Tilannetorjunnan péastrategiana voidaan pitéa menetelmid, joilla vaikeutetaan rikos-
ten tekemistd. Monien eri rikosten ehkaisyssa on havaittu, ettéa suuri osa rikoksista jda
tapahtumatta, jos tekemiseen tarvitaan vaikka vain vahankin enemman ponnistusta,
osaamista tai valineitd, Menetelmaryhmille on annettu nimityksig, jotka eivét hel-
posti avaudu sovellettavaks henkirikoksiin.

Onnistuakseen henkirikos edellyttéé uhria, jonka tekijan toimin kuolee. Tamaei riipu
yksin tekijén toimista ja kayttamista valineistd vaan myos uhrin ominaisuuksista.
Lapsen ravistelu voi johtaa kuolemaan, mutta aikuinen e kuole vastaavassa kasitte-
lyssa. Nakokulma, johon harvemmin on kiinnitetty huomiota on, voitaisiinko uhrei-
hin vaikuttaa siten, etteivéat he kuolisi yhta helpolla.

Tyoryhmén aineistot ovat osoittaneet, ettd henkirikosten uhreista monet ovat
syrjdytyneita ja akoholisoituneita, mika yleensd merkitsee heikkoa terveydentilaa.
Periaatteessa kansanterveyden toimet mahdollisten henkirikosten uhrien tervey-
dentilan kohentamiseksi véhentdisivat vakivaltakuolemia. Oikeuslé8kérilausun-
noissa saatetaan kiinnittda huomiota uhrin yleiskunnon ja muun terveydentilan mer-
kitykseen esimerkiksi toteamalla, ettd uhrin huono terveys on myo6téavaikuttanut
kuolemaan, tai ettd uhri e olis huonokuntoisempana selvinnyt kéytetysta vakival-
lasta.

Erityinen, jatkotutkimuksia vaativa kysymys on, mita uhrien usein hyvin korkeat
verenalkoholipitoisuudet ovat vaikuttaneet. Joskus oikeusl88kérilausunnossa on
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viitattu mahdollisuuteen, etta tallainen olis vakuttanut kuolemaa edistavana teki-
jand. Alkoholipaliittisten vaikuttamismahdollisuuksien ohella havainnolla saattaisi
olla merkitysta selittdmassa henkirikollisuuden runsautta maassamme.

Tarkein k&ytannon sovellutus koskee kuitenkin nykyisen |a8ketieteen mahdollisuuk-
Sia pelastaa sellaisen vékivallan uhri, joka ennen olisi menehtynyt saamiinsa vam-
moihin. Nykyisin kyetéén joskus elvyttdmaan henkirikoksin jo kuollut uhri. Laéke-
tieteen kehitys tulee edelleen parantamaan tdhédn mahdollisuuksia. Ratkaisevaa on
riittévan nopea avun saanti. Siksi on

tarkeda huolehtia nopean ja osaavan ensiavun saannista syrjaseuduil-
lakin.

Tybryhmén aneistojen mukaan ensigpu saadaan paikalle ldhes poikkeuksetta
suuremmitta viivytyksitta kun se on hélytetty. Suomessa henkirikosten erityinen
ongelma on se, ettd moni henkirikos tehdaéan ol osuhteissa, joissa paikalla on vain tol-
kuttomassa humal assa oleva tekija ja mahdollisesti yha humaltuneita ryyppyseuralai-
sig, jolloin hdlytys tehddan vasta esimerkiks seuraavana aamuna, jolloin uhrin henki
el endi ole pelastettavissa.

Hyvin monta vékivaltakuolemaa oliss Suomessa ehkaisty, jos vakivallan kayttétilan-
teessa olis lasnd joku siinda maarin selvg, etta kykenis halyttdmadn apua heti
tapahtuman jalkeen, jolloin uhri olisi vieléa pelastettavissa.

Havaintoa voi kayttéa monien mahdollisuuksien konkretisointiin

e alkoholin kaytdn ohjaaminen yleensid vdhemman humalahakuiseksi

e alkoholin kayttoa voidaan pyrkia ohjaamaan tilanteisiin ja tiloihin, joissa
on sosiaalista valvontaa, kuten ravintoloihin

e sosiaalista vastuuntuntoa ryypiskelytilanteissa voidaan pyrkia edistdmaan
asennekasvatuksella; harkittavaksi tulee ottaa sekin, voitaisiinko
ryyppyseurueen jasenta rangai sta pel astustoimen laiminlyonnista (tété ei juuri
ole kaytetty)

Yks kaytdnnon sovellutus mahdollisuudesta vahentaa henkirikoskuolemia mahdolli-
siin uhreihin kohdistuvin toimin rikoksen tekemista vaikeuttamalla ovat luotiliivit tai
vastaavat suojavarusteet. Yleensi sellaiset ovat tarkoituksenmukaisia vain, jos kysy-
mys on erityisista vaarallisista tehtéavista. Sikali kuin kysymys on johonkin muuhun
rikokseen liittyvistéa henkirikoksista, jalkimmaista voidaan ehkéista vakeuttamalla
edellisen tekemista. Tasta ovat esimerkkiné taksiryostojen yhteydessa tehdyt henki-
rikokset. Taksiryostoja on ehkaisty esimerkiks ragoittamalla kuljettgjien kateis-
kassoja, suojaseinamillata valvontakameroilla. Suomessa kuitenkin muiden rikosten
tekemiseen liittyvét henkirikokset ovat niin harvinaisia, ettel téllaisilla toimilla juuri
niita vahenneta.

Henkirikosta el tapahtuisi, jos tekija ja uhri elvét olisi kohdanneet (kyseisessa tilan-
teessa). Tekijan mahdollisuutta kohdata uhri voidaan rajoittaa taikka tekij& voidaan
ohjata muualle.
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Menetelmilla on paljon kayttéon otettuja sovellutuksia. Vakivaltarikollisten vapaus-
rangaistukset ehkaisevét heita rangaistusaikana kohtaamasta uhria. Véivaltarikollis-
ten mahdollisuudet lomiin ovat rgoitetut. Pakkolaitokseen vaarallisena rikoksente-
kijana eristetyn rangaistusaikaa voidaan jatkaa, jos hanet arvioidaan vaaralliseksi.
Poliisin valvonnassa vakivaltarikolliset ovat erityiskohde, vaikka kysymys e olisi-
kaan mistaan erityisesta toimenpiteestd. Menetelméaé el ké&ytetd yksin vakivaltarikos-
ten uusimisen ehkdisemiseksi. Esimerkiks katsomovékivaltaa on menestyksella
ehkaisty, ohjaamalla eri joukkueiden kannattgjat katsomon eri osiin.

Lahestymiskielto on uusi oikeugérjestelman toimenpide, jonka nimenomainen
tarkoitus on vaikeuttaa tekijan ja uhrin kohtaamista. Nyt on tehty mahdolliseksi, etta
vakivaltainen perheenjasen (yleensa puolisoaan kohtaan vakivaltainen mies) voidaan
velvoittaa muuttamaan pois kotoaan. Tarjolla on turvakotga véakivallan uhreille.
Vékivallan uhriks joutumista pelkd&van on mahdollista saada yhteystietonsa salai-
telmilla on erityisesti merkitystéa naisiin kohdistuvan parisuhdevékivallan ja lapsiin
kohdistuvan vékivallan ehkaisyssa.

Lahestymiskiellon ongelma on, ettd se el tosiasiallisesti estd osapuolia kohtaamasta ja
sen noudattamista el valvota tehokkaasti. Oikeuskaytantd on onneks selventényt, etta
sillg, jonka hyvaks 1&hestymiskielto on annettu, e ole oikeutta myontya kahdenkes-
kisiin tapaamisiin. Tapaamiset |dhestymiskiellosta huolimatta ovat osoittautuneet
erityisiksi riskitilanteiksi.

TyOryhma korostaa, etté 18hestymiskiellon valvontaan pitéisi ottaa teknologian suo-
mia mahdollisuuksia. Lahestymiskiellon noudattaminen olisi valvottavissa nykytek-
niikalla aukottomasti ja se tarjoais kiellolle lagentamismahdollisuuksia, esim. kos-
kemaan tiettyja paikkoja.

Oikeusministeriossa valmistellaan toimeksiantoa elektronisen valvonnan kayttoon-
oton selvittamiseksi. Tyoryhmé korostaa, ettd tassd yhteydessa e pitdisi selvittéa
ainoastaan sdhkodisesti valvottua kotiarestia vankeusrangai stuksen vaihtoehtona vaan
myQos

elektronista valvontaa l&hestymiskiellon noudattamisessa rikosten
ehkéisyn ndkokulmasta.

Tyoryhmé on lisaks kiinnittanyt huomiota siihen, etté [dhestymiskielto e kiella
aihedllisiatapaamisia. Tadlaisten pitéisi ainatapahtua vavotusti ja

valvotun tapaamisen jérjestamiseen olis luotava palvelu.
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Tyoryhma erityisesti korostaa, etté parisuhdetappojen enkéisemiseks tulis

turvakotipaikkoja olla tarjolla riittavasti ja maantieteellisesti katta-
vasti huomioon ottaen my0s sellaisten uusien asiakasryhmien kuin
maahanmuuttajanaisten tar peet.

Varsin usein henkirikosta on edeltanyt tappouhkaus, josta on saatettu ilmoittaa
poliisillekin. Kun kokemus on osoittanut, ettéd uhkaus yleensa e toteudu, sellaisen
vuoksi poliisi e ryhdy toimiin. Tappouhkaukset voidaan enimmakseen tulkita ajat-
telemattomaks puheeksi. Tilanne on toinen, jos uhkauksen esittgan taustatiedoista
voidaan paatell, etta uhkaus varsin suurelle todennak6isyydel & toteutuu. Tyoryhman
mukaan nayttéa silta, etta

tappouhkaus on syyta ottaa vakavasti ainakin silloin kun sen esittaa
henkild, jollaon

e tuomiotérkedstarattijuopumuksestaja
e jatuomiojostakin vakivaltarikoksesta.

Tuomio torkedsta rattijuopumuksesta merkitsee, ettd kyseessa on akoholin suur-
kuluttaja, joka el hallitse alkoholin kayttddan. Tuomio jostakin vakivaltarikoksesta
merkitsee, ettd henkil6ll& on suuri todenndkdisyys kayttaytya vakivaltaisesti (ainakin
humal assa). Kummatkin asiat k&yvét ilmi poliisin rekistereista.

Tyoryhma ehdottaa, ettd kyseisiin tilanteisiin kehitettdisiin automatiikka, jossa
poliisin saatua tiedon uhkauksesta vahintéankin poliisi ottais yhteytta uhkagjaan ja
néin osoittaisi, etté poliisi on tietoinen uhkauksesta (tdman mekanismin on havaittu
eraiden muiden rikosten yhteydessa toimivan rikoksia ehkaisevasti). Uhkaus on itses-
séan rikos. Tilanteissa on perusteet |dhestymiskiellolle.

Menetelman, jossa mahdollinen rikoksentekija ohjataan muualle sellaisesta ympa-
ristostd, jossa rikosriski on suuri, sovellutus henkirikollisuuteen voisivat olla toimet
niiden asukaskollektiivien hajottamiseksi, joissa tiedetddn esiintyvan vakivaltaa.
Useln kysymys on tilapéi sasumisesta, jolle muutenkin pitéisi olla paremmat asumisen
laatuvaatimukset tayttéva vaihtoehto.

Yks selvéa henkirikoksen riskitilanne on siirtyminen lagjemmasta (ryyppy)seurueesta
syriemmdlle valga selvittelemddn. Todennakdisesti useahko henkirikos vuodessa
olis jaanyt tapahtumatta ilman tallaista kahdenkeskista valien selvittelya, joissa
tekijan olisi pitanyt tiedostaa vakivallan mahdollisuus. Havaintoa kuitenkin voidaan
k&yttaa vain ohjeena valttaa téta riskitilannetta.

Tekovalineet. Toimet, joilla vahennetddn rikoksiin soveltuvien vélineiden saata-
vuutta yleensd ja niiden kéasilla oloa rikostilanteessa, kuuluvat keskeisiin tapoihin
vaikeuttaa rikoksen tekemistd Tilannetorjunnan opetuksia on, etta rikoksen tekemi-
seen soveltuvan vélineen saatavuus vaikuttaa todenndkoisyyteen, etta rikos tehtéisiin
téta valinetta kayttéen. Jos kyseista valinetta el ole kaytettaviss, rikos saattaa j8&da
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tekemdtta. Mahdolliset vaihtoehtoiset valineet voivat olla hankalampia hankkia tai
kéyttdd (esim. edellyttéd erityisosaamista). Sikss monia rikoksia on onnistuneesti
ehkaisty tekovalineisiin kohdistuvillatoimilla

Henkirikosten tekovalineet ovat enimmakseen puukkoja, keittioveitsia ja muita teré-
tal lydmaaseita, jotka yleensa on teon ymparistossa helposti kasiin saatavissa (kah-
dessa kolmesta henkirikoksesta, jossa on kaytetty jotakin asetta, se on tekopaikata
késiin saatu). Henkirikos voidaan kuitenkin tehda myo6s potkimalla, kuristamalla
tailkka muutoin aseetta. Tama tarkoittaa, etta néita rikoksiatuskin olisi ehkéaisty teko-
vélineitd kontrolloimalla. Poikkeuksen muodostavat teré ja lyoméaseet, joilla tekija
on varustautunut ja joiden kuljettamista mukana voidaan rgjoittaa. Tassa suhteessa
uus jarjestyslaki kriminalisoi kattavasti vaarallisten esineiden vamistamisen, maa-
hantuonnin ja kaupan seka niiden ja toisen vahingoittamiseen soveltuvien esineiden
(ndihin luetaan terdaseiden ohessa keskeiset |yomaaseet) hallussapidon yleisella pai-
kalla. Ongelmana on, ettei kiellon noudattamista voida juuri valvoa ja rikokset pal-
jastuvat sattumanvaraisesti, usein sellaisen muun vakavamman rikoksen yhteydessa,
josta epéilty katsastetaan. Myoskaan ei ole kovin helppoa kehittéa menetelmié, joissa
mainittuja esineita todennakdisimmin hallussa pitavét olisivat yleisilla paikoilla sel-
laisessa erityistarkkailussa, joka lisdis paljastumisriskid ja Siten saattaisi vahentéa
niiden kuljettamista mukana.

Joissakin maissa on lagjaltikin kéytdssa metallinpajastimia ja |gpivalaisulaitteita
erdaiden julkisten tilojen, myds koulujen ja ravintoloiden, sisddnpaasyn valvonnassa.
Suomessa tuskin saavutettaisiin hyotyja jarjestelmien nykyista lagjemmalla kaytolla
Eréissd ravintoloissa kaytetyt metallinpaljastimet saattavat pikemminkin vahvistaa
ravintolan imagoa ”kovana® ja siten edistéa vakivaltaa kuin aidosti sité vahentda ja
ravintolavakivallan runsaudesta huolimatta ravintolat ja niiden ympéaristét ovat hyvin
harvinaisia henkirikosten tekopaikkoja.

Paljolti utopiana lienee pidettava sit, ettd tuotesuunnittelussa otettaisiin huomioon
esimerkiksi mahdollisuus kéyttéa puukkoja ja veitsia henkirikoksiin (tiettavasti suo-
malainen viinapullo aikoinaan suunniteltiin lyhytkaulaiseksi, jotta sitd olisi huo-
nompi kayttda lyomaaseena). Periaatteessa puukon kahva voitaisiin kuitenkin suun-
nitella sellaiseks, ettd puukolla olisi jopa tavallista monipuolisempaa kayttoa tyoka-
luna, mutta tallaisella puukolla olisi vaikeampi lyoda tappavasti toista. Kun tavalli-
simmat puukot Suomessa ovat parin pohjoismaisen vamistgan tekemig, gatusta
pitéisi kehitella sen toteutuskel poisuuden tarkemmaksi selvittémiseksi. — Keittioveit-
sien suhteen saattaisi "kuluttgjaohje” olla kiinnittéd huomiota veitsien muotoiluun
veits) ja terdvdkarkisia tikarimaisia veitsig, raskaita keittiokirveitd, fileerausveitsia
jne. sédilytettdisiin ainakin talouksissa, joissa vakivallan riski arvioidaan olennaiseksi,
ihannetapauksessa | ukitui ssa kaapei ssa.

Ampumaraseiden osuus maamme henkirikoksissa on suhteellisen alhainen, mutta
henkirikosten runsauden vuoks ampuma-aseilla tehtyjen henkirikosten madara suh-
teessa vaestoon on verraten korkea. Viela 1990-luvulla ampuma-ase oli tekovali-
neend runsaassa viidenneksessd henkirikoksista, mutta se on viime vuosina tasta
vahentynyt noin kuudennekseen, mika tarkoittaa vajaata kahtakymmenta henkirikosta
vuodessa

Suomen aselainsdadannon voidaan erityisesti viimeisimpien uudistusten jalkeen kat-
soa rgjoittavan suhteellisen tiukasti aseiden hallussapitoa, mutta maailmassa monet
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maat kontrolloivat viela tiukemmin aseiden hallussapitoa, &riesimerkkind Japani,
jossa ampuma-aseella tehty henkirikos on hyvin harvinainen. Suomessa noin joka
neljannella kotitaloudella on (luvallinen) ampuma-ase. Osuus on suhteellisen korkea
maaksi, jossa sotilaalliset syyt elvét ainakaan enda perustele kotitalouksien aseistau-
tumista. Enimméakseen kysymys on metsastysaseista ja metsastys on suosittu harras-
tus. Laillisten aseiden ohessa on aseita, joihin kantgjilla e ole lupaa ja joita on han-
kittu rikosten tekovalinelksi. Henkirikoksissa niiden osuus on huomattavasti korke-
ampi kuin arvioitu osuus maan asekannasta, mutta enemmistdé ampuma-aseilla teh-
dyista rikoksista on tehty tekijan laillisesti hallussa pitéméalla aseella.

Martti Lehden vuotta 2002 koskeneen aineiston mukaan mainittuna vuonna aseen-
kantoluvan omanneista, luvallisella aseella tappaneista kuudesta syyllisestéa viis  oli
poliisin antamien tietojen mukaan alkoholin ongelmakayttgjia ja nelja yleisesti tun-
nettuja vakivaltaisuudestaan (huom! luvut koskevat vain osaa vuotta).

Poliisin  pitaisi johdonmukaisesti olla myoéntaméttd alkoholin
ongelmakayttajiks tai vakivaltaisiks tiedetyille henkildille aseenkan-
tolupaa ja peruuttaa voimassa oleva lupa, jos luvan haltijasta saa-
daan tietoja jotka viittaavat hdnen alkoholisoituneen tai han syyllis-
tyy vakivaltarikokseen.

Voimassa oleva laki edellyttaa tétd. Talla saatettaisiin ehkéista vuositasolla kymmen-
kunta henkirikosta, joissa noin puolessa uhri on nainen.

Ampuma-aseilla tehdyissd rikoksissa valtaosin on kysymys perheen sisdisista ja
sukulaisten vélisista riidoista, joissa tyypillista on kayttda helposti k&siin saatavaa
asetta. Tala perusteella on epéilty, etta nama rikokset olisivat tapahtuneet, vaikka
ampuma-asetta e olis ollutkaan saatavilla. Tama piténee paikkansa vakivaltatapah-
tumaan ndhden, mutta el sen seurauksiin. Lahietéisyydelta metsdstysaseella ammuttu
laukaus on paljon suuremmalla todennakoisyydell& valittomasti tappava kuin esimer-
kiks puukonisku, mink& vuoksi on realistista odottaa aseenkantoluvan johdonmukai-
sen peruuttamisen em. tilantei ssa ehkéi sevéan hengenmenetyksia.

Liséks pitdis edelleen kehittda jarjestelmid, joilla saataisiin niin laittomasti hallussa
pidetyt kuin aseet, joiden hallussapitoon e ole varsinaista tarvetta, ”pois nurkista’.
Aina on tarpeeton riski, ettd téllaisesta aseesta tulee henkirikoksen tekovdine. Kun
ampumaurheilu keskittyy ampumaradoille ja jarjestyneeseen seuratoimintaan, voitai-
sin edellyttéd, ettd ampumaseurat ottavat vastuun sellaisten tappavien aseiden tur-
vallisesta séilytyksesta Joissakin maissa urheilluammunnassa periaatteena on, etté
normaali harjoittelu- ja kilpaillutoiminta tapahtuu esimerkiks ilma-asein ja vasta
lisensoidut parhaat ampujat seavat kayttda vaarallisempia aseita.

Riskien lisdaminen

Riskien lisddminen tilannetorjunnan menetelmana ymmarretddn yleensa sellaisen
valvonnan liséédmiseksi, joka liséis todennakoisyytta joutua rikoksesta kiinni. Kun
henkirikoksista valtaosa selvitetdan ja henkirikosten tekijé on yleensa niin vahvassa
humalassa, ettei gattele kiinnijoutumistaan, menetelmalla on téssa merkityksessa
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vain rgjoituttuja mahdollisuuksia vahentda henkirikoksia nykyisestddn. Se koskee
[8hinn& vain suunnitelmallisempia henkirikoksia.

Arvioidaan, ettd Suomessa e juurikaan jéa paljastumatta henkirikoksia. Tahén vai-
kuttaa kuolemansyyntutkintaj arjestelma, jota pidetddn maailman kehittyneimpana.
Suomessa e voi juuri kuolla ilman kuolemansyyn suhteellisen varmaa toteamista.
Henkirikoksiksi osoittautuneita epéilyja kdynnistyy vuosittain useitakin kuoleman-
syyn tutkinnasta. Jérjestelméssa, jossa poliis ja kuolemansyyntutkijat toimivat
yhteistydssd, on huolehdittu vaarinkaytoksia ehkéisevasta valvonnasta. Voidaan
olettaa, ettd Suomen korkeat henkirikosluvut osaks johtuvat siitdkin, ettéd meilla
vakivaltaa. Jarjestelmalla on rikoksia ehkéaiseva merkitys: arvioidaan, ettd erdat tun-
netut ulkomaiset sarjamurhat olisivat olleet Suomessa mahdottomia, koska jo
ensimmaéinen kuolema olisi havaittu henkirikokseks ja tekija olisi joutunut rangais-
tuslaitokseen.

Henkirikosten selvitysprosentti on Suomessa korkea. Osin siihen vaikuttaa suoma-
laisten henkirikosten luonne: usein tekijét itse ottavat yhteytta poliisin; useissa henki-
rikoksissa alustavat tiedustelut paljastavat epéillyt (esim. saadaan selville, ketké& ovat
ryypiskelleet sakissa, josta yks kuolee) jne. Varmasti kuitenkin henkirikosten korkea
selvitysprosenttia on my0ds seurausta poliisin korkeasta ammattitaidosta ja kehitty-
neesta védineistosta. On térked tulevaisuudessakin ylldpitéa henkirikosten korkeaa
selvitystodenndkoisyyttd. DNA-analyysit antavat sithen entistéd paremmat mahdolli-
suudet. Liséksi monet valvontajarjestelmét (kuten monissa paikoissa kaytetty kulun-
valvonta, tilojen videovalvonta ja luonnollinen valvonta naapurustoissa edistévét)
rikosten selviamistd. Henkirikoksissa on niin voimakas intressi rikoksen selvittami-
seen, ettd eri valvontgjérjestelmien tuottama tieto on voitava kéyttééa hyodyksi rikos-
tutkinnassa.

Naapurit ta uhrin ystdvét saattavat olla merkittavid kykenevia vavojia
parisuhdevékivalan ehkaisyssa. Uhrin ilmoitushalukkuudella on erityisesti merki-
tysta parisuhdevakivallassa, jossa ongelma on sen yksityisyys. vékivaltaa kaytetéén
yksityisasunnossa ja Sitd salataan. Tama voi johtaa, siihen etté vakivalta jatkuu ja kady
vakavammaksi. Parisuhdetapossa kuitenkin puoliso on sé&nndnmukaisesti ensm-
mainen epdilty ja usein se joka ottaa yhteyden poliisiin. Niin riskilla paljastua ulko-
puolisille kuin riskilld, etté parisuhdevékivalta tulee poliisin tietoon, on nédin ollen
merkitysta yhtena parisuhdevékivallan ehkaisemisen keinona. Se koskee kuitenkin
tappoja vain sikdli, kuin nain on mahdollisuus vaikuttaa jatkuvampaan ja pahentu-
vaan vakivaltaan, jollaista kuitenkaan parisuhdevékivaltael ainaole.

Jos riskien lisd8misell& tarkoitetaan riskid epaonnistua jonkin rikostilanteessa lasna
olevan valvojan vuoksi, menetelmalla olis periaatteessa olennaistakin merkitysta
suomal aisten henkirikosten ehkaisyssé.

Henkirikoksissa usein 1&sna on vain tekija ja uhri. Erityisesti tama koskee parisuhde-
tappoja. Ryyppyseuruetapoissa yleensd kaikki ovat niin vahvasti humalassa, etta
niistakin puuttuu kykeneva valvoja, joka vois vaikuttaa tapahtumien kulkuun.

Henkirikos tapahtuu hyvin harvoin - tdma koskee yhta lailla suunniteltuja hen-
kirikoksia kuin tolkuttomassa humalassa tehtyja tappoja - jos paikalla on joku
siten selva etté voisi rauhoittaa osapuol et, soittaa apua tms.
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Edella on avun halyttdmisen yhteydessd mainittu ne keskeisimmét tavat pyrkia vai-
kuttamaan siihen, ettd l&snd oleva valvonta ehkéisisi henkirikoksia. Néiden lisdksi
tyoryhma on kiinnittényt huomiota kahteen asiaan:

Sen aineistoissa on henkirikostapauksia, joissa naapurit ovat kuulleet vakivallan
k&yton ja mahdollisesti epéilleet tapahtuman vakavuutta, mutta elvét ole soittaneet
poliisille. Télainen yhteydenotto saattaa heikentda naapuruussuhteita — mika on si-
nansa jarkeva perustelu puuttumattomuudelle, mutta naapuruussuhteethan eivét
aidosti ole hyvét, jos tdlaisessatilanteessa el reagoida. Siks

yleisohje, jonka viranomaisten toivoisi tekevan ihmisille selvéksi, on
halyttad poliisi, jos naapurustosta kuullaan vakavaan vékivaltaan
viittaavia aania.

Ainakin jos tappelun jadkeen seuraa epdilyttéava hiljaisuus, kysymys voi olla juuri
niista térkeista hetkista, jolloin uhri olisi viela pel astettavissa.

Toiseks viime vuosilta [6ytyy ainakin yksi henkirikos, jota oli edeltanyt toinen, josta
useampi henkil6 ndytt&a olleen tietoinen. Jos ensimmaisesta olisi ilmoitettu poliisille,
toista todennakdisesti ei olis tapahtunut. Esimerkki osoittaa, kuinka

tarkeata on, etteivat henkilot, joilla on tietoja henkirikosten
paljastamiseksi, niitd salaile. Kun ilmoittajan turvallisuus voi olla
vaar assa, pitaa olla tarjolla menetelméat hanen turvallisuutensa
takaamiseksi.

HyG6tyjen vahentaminen

Hydtyjen vahentamisella tarkoitetaan yleensa rikoksella tavoiteltuja aineellisia tai
aineettomiakin (kuten jannitystd) hyotyja. Tilannetorjunnassa tavallisesti kaytetyt
menetelmien ryhmittelyt ovat [8hinnd omaisuusrikoksia varten. Suomessa tehdaan
hyvin véhan sellaisia henkirikoksi a, joissa nimenomaan tavoitellaan toisen kuolemaa.

Henkirikokseen johtavan vékivalan kéyttssi saattaa kuitenkin olla paljonkin sel-
laista tavoiteltua, jota lagjassa merkityksessa voidaan kasittda hyodyksi: henkirikok-
sia tehdaan kostoksi, niilla voidaan osoittaa voimaa, aiheuttaa pelkoa, selvitella rii-
toja jne. Motiivien ryhmittely on mutkikasta: jossakin kuolemaan johtavassa
parisuhderiidassa voi olla kysymys pyrkimyksesta ratkoa parisuhteen ongelmia léh-
tien sitd, jatkuuko suhde ylipdédtansa ja milla edellytyksilla, mahdollisesti hyvinkin
konkreetteihin riidan aiheisiin (kenelle koira tulee parisuhteen p&attyessa, on ollut
aihe henkirikokseen), mutta samassa konfliktissa voi olla kysymys myds kostosta,
mustasukkai suudesta, kunniasta ja itsepuol ustuksesta ja ehka kaikista ndista.
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Henkirikokset ovat paasdantoisesti interaktiorikoksia, joissa vakivallan kaytto ja sen
seuraukset on uhrin ja tekijan valinen vuorovaikutustapahtuma. Tama vuorovaiku-
tusprosessin kuluessa tekijan tavoitteet voivat muuttua. Uhrin ja tekijén vélisen vuo-
rovaikutuksen lisaksi muutkin paikalla olevat voivat siihen vaikuttaa. Esimerkiksi
tyoryhmaén kayttdmissé esimerkeissi on parikin, jossa tekija tuli ryyppyseurueeseen
humal ai sena rehenteleméan aseillaan, jolla han ampui, kun provosoitiin ”et uskalla’.
Mahtailu muuttui kunnian puolustukseksi henkirikoksella. Henkirikoksen hyddyill&
onkin tarkoitettava toisaalta niita henkirikosten aiheita, jotka ovat itse konfliktin
taustalla, ettd niitd aiheita, joitaitse uhrin jatekijan valinen vuorovaikutus (mahdolli-
sesti muiden l&sndolijoidenkin kayttaytyminen) antaa kummankin osapuolen kéayt-
taytymiselle.

Parisuhderiidaksi nimetyssa konfliktityypissa tavallisin aihe oli vuoden 2002 henki-
rikoksissa yleiset parisuhteen ongelmat, noin neljanneksessa erityisemmin mustasuk-
kaisuus. Periaatteessa kummissakin voitaisiin ammeattiauttamiselle vahentda aiheita
parisuhteen konflikteihin ja ennen kaikkea kehittda taitoja niiden kasittelyyn. Olen-
naisinta kuitenkin henkirikosten ehkésemiseks olisi vaikuttaa siihen vuorovaikutus-
prosessiin, joka johtaa vékivallan kayttoon ja sitten sen kohtal okkaisiin seurauksiin.

Edellinen on siksi arka kysymys, etta vékivallan kayttd ei saa olla koskaan puolus-
tettavaa. Helposti kasitetdan, etta uhria syyllistetddn, jos todetaan hanenkin kayttay-
tymisest&an riippuvan, millaisiin seurauksiin vakivalta johtaa.

Siksi esimerkiksi avioliittoneuvoloissa, perheasiain sovittelussa ja muissa yhteyk-
Siss, joissa ammattihenkilostd kohtaa parisuhteen ongelmista kérsivig, tulisi ottaa
esille kysymys vékivaltatilanteen hallitsemisesta ja tahan liittyvasta sosiaaliteknii-
kasta. Midluusti asiasta valmisteltaisiin opasta. Kysymys on yleisisté ohjeista, kuten

- parisuhteen ongelmia e yleenséd kannata ruveta ratkomaan humalassa ja
humalai sen kanssa

- vdakivallan uhatessa perusstrategiana pitdisi olla vetdytyminen, ei vakivaltaan
vastaaminen vakivallala, eika ylipadtansa tall 6in ole syyta jatkaa keskustelua
aiheesta, jostariita alkoi

- varsinkin tilanteissa, jotka ndyttavat toistuvan saman kaavan mukaan ja johtavan
vakivaltaan, olisi pyrittava irtautumaan tésta tunnistettavasta kaavasta

- olis tunnistettava asiat, jotka provosoivat vakivaltaa ja valtettava niita

- ennustettaviin konfliktitilanteisiin voi turvaksi hankkiajonkin ulkopuolisen
(esm. ystavéttaren vierailulle); tallainen ulkopuolisen [&snadolo on yks
tehokkaimmista keinoista ehkaista vakivaltaa

Tyéryhmdlla el ole mahdollisuutta elk& kompetenssiakaan konkretisoida ehdotusta
pitemmalle.

Koska sama ohjeisto paljolti soveltuu tuttavien valisiin konflikteihin, perusasiat voi-
sivat ollaylesta ihmissuhdeopetusta koulussa.

Kosto tai kiusaussuhteen lopettaminen on suhteellisen yleinen motiivi henkirikok-
sissa. Niitd on arvioitu olevan kymmenisen prosenttia. Jonkinlainen vanhariidan aihe
saattaa olla |ahtokohta merkittéavalle osalle henkirikoksia. Belgiassa on kokeiltu naa-
puruusriitoja varten sovitteluelintd, jonka palveluille osoittautui runsaasti kysynt&a.
Ranskalaisessa sovittelujarjestelméassa on korostettu sovittelua konfliktien tyhjenté-
miseksi ja vakivaltaisen ratkaisemisen ehka semiseksi. Englannissa on soviteltu etni-
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sia rigtiriitoja keskindiskostojen menestyksekkaéks |opettamiseksi. Tassd on esi-
merkkejd sellaisista jérjestelmistd, joiden kehittéamisté kannattaisi kokeilla Suomessa.
Niiltd kuitenkin voi odottaa tuloksia |ahinna henkirikoksia lievemmaén vékivallan
ehkaisyssa.

Syyllisyyden voimistaminen

Henkirikoksissa moraaliséannét on sisdistetty ja niiden moraalisen paheksunnan
korostamiseen tuskin on tarvetta. S88nnGt ovat selkedt. Suomalaisessa kulttuurissa
henkirikoksille e ole tarjolla legitimointiperusteita, joista tekijét |Oytéisivét
oikeutuksen teoilleen ja joihin vaikuttamalla voitaisiin ehkasta niita. Niita saattaa
olla esimerkiks poliittisen véakivalan ja "kunniamurhien” suhteen joissakin
yhtei skunnissa.

Sen sijaan on syyta kiinnittdd huomiota siihen, etta suhtautuminen humalaan on
yhteiskunnassamme kaksijakoinen: toisadta oikeugdrjestys lahtee ditd, ettd
humalaan itsensa saattanut vastaa ankarasti tekemastdan, toisaalta kulttuurissamme
humala on samalla keskeisin syy saada anteeksi humalassa tehdyt typeryydet.
Jatkotyossa kannattaa pohtia sitékin, mika merkitys talla ristiriidalla on ja mita
mahdollisuuksiaolisi

vaikuttaa yleisemmin kulttuuriin siten, ettei humala anna
hyvaksyntaa teoillemme.
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3. Tutkimus, seuranta ja suunnittelumenetelmat

Henkirikollisuudesta on ollut kaytettavissa suhteellisen runsaasti tuoretta tutkimus-
tietoa. Oikeuspoliittinen tutkimuslaitos on viimeisimpiin Rikollisuustilanne-katsauk-
siinsa sisdllyttényt useita henkirikollisuuden erityistarkastelujakin. Koska henki-
rikollisuus tulee poikkeuksellisen taydellisesti viranomaisten tietoon, sita seurata ja
tutkia tavallista paremmin poliisin tiedostoista ja muista virallisldhteisté edellyttéen,
etta ndihin kirjataan relevantit tiedot.

Oikeuspaliittinen tutkimuslaitos, Poliisiammattikorkeakoulu ja sisdasiainministerio
ovat vuonna 2002 aloittaneet yhteistydssa henkirikostietokannan kerdamisen. Henki-
rikosten tutkinnanjohtgjien on huolehdittava siita, ettd kustakin tutkittavana olevasta
henkirikoksesta taytetéén erityinen lagjahko tiedonkeruulomake. Nain saadaan niin
rikostutkinnallisiin kuin muihin tutkimus- ja suunnittel utarpeisiin monipuolinen tieto
henkirikoksista. Ensimmainen julkaistu raportti (Lehti 2004a) osoittaa, kuinka paljon
muita tietol dhteita tasmallisempaa ja rikollisuuden ehkéisyn kannalta relevanttia tie-
toa saadaan télla keruumenetelmallé. Jarjestelma on henkirikoksia tutkivalle poliisi-
kunnalle ylimaarainen ja melko suuritbinen tehtéva, jota kuitenkaan eivét voi hoitaa
yhta hyvin muut henkil6t. Olisi huolehdittava, ettd madraaikaisena aloitettu projekti
vakinaistetaan ja etté se otetaan huomioon henkirikostutkintaan tarvittavissa henki-
|O6resursseissa. Jarjestelman ulkomaiset esikuvat ovat osoittaneet sen hyddylliseks
harkittaessa toimia henkirikosten vahentémiseksi.

Jatketaan ja kehitetaan Oikeuspoliittisen tutkimuslaitoksen,
Poliisammattikorkeakoulun ja sisdasiainministerién poliisiosaston
kaynnistamaa henkirikosseur antaa.

Edell&a on todettu kuolemansyyn tutkintgj &érjestelman kehittyneisyys ja rikoksia ehkai-
seva merkitys. Tyoryhman kayttdmét aineistot ovat osoittaneet, etté oikeusl &8keopil-
lisesta kuolemansyytutkinnasta voitaisiin saada valaistusta eréisiin sellaisiin kysy-
myksiin, jotka voisivat tarjota mahdollisuuksia edistda vakivallan vahentamista. Siksi
tybryhmasta

on tarkeatad huolehtia kuolemansyyn tutkintajarjestelman
sdilyttamisesta kor keatasoisena ja kehittaa sita palvelemaan
henkirikollisuuden seurannan lisdksi vakivaltaisten kuolemien
ehkaisytointen suunnittelua.

Useita onnettomuuksia (esim. kuolemaan johtaneita liikenneonnettomuuksia, suur-
onnettomuuksia, lento-onnettomuuksia) tutkitaan siten, etté erityinen tutkijalauta-
kunta selvittdd, mihin kaikkiin seikkoihin vaikuttamalla samanlainen tapahtuma voi-
taisiin estda. Syyllisyyskysymys, jonka ratkaiseminen ohjaa henkirikostutkintaa, on
téllaisessa onnettomuustutkinnassa toisarvoinen. Tydryhman kayttaman poliisin
rikosilmoitusaineiston perusteella menetelma vaikuttaisi lupaavalta keinolta 10ytéa



26

sellaisia vaikuttavia toimia henkirikosten vahentdmiseksi, jotka eivat nouse esiin
tavallisessa henkirikostutkinnassa. Tyoryhma ehdottaa, etta

erikseen paatettava maaréa henkirikoksia tutkittaisiin onnettomuus-
tutkintaperiaatteiden mukaan siten, etta tehtavaan asetettaisiin tutki-
jalautakunta, jonka tehtavana olis selvittda kaytanndssi mahdolliset
keinot, joihin vaikuttamalle voitaisin samanlainen vékivaltainen
kuolema ehkaista.
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Liitel
Hannu Takala

Henkirikokset 2003
Aineisto

Seppo Santtila valits rikosilmoitugérjestelmasta tasavalisella otannalla joka
kolmannen vuonna 2003 ilmoitetun taytetyn murhan, tapon tai lapsensurman, joka
kahdeksannen henkirikoksen yrityksen (kaikki tapon yrityksid) ja joka kolmannen
kuolemaan johtaneen pahoinpitelyn (pahoinpitely tai torked pahoinpitely ja kuole-
mantuottamus).

Rikosiimoitugjérjestelméaan kirjataan perustiedot ilmoitetusta rikoksesta: mina rikok-
sena sita tutkitaan, miten se on tullut poliisin tietoon, ketka siind ovat osallisia jne.
[Imoitukseen kirjataan myos lyhyt tapahtumasel ostus ja saatetaan liittéa tutkijoiden
muistiinpanoja. Tassa vaiheessa rikoksen oikeudellinen méaérittely on sd8nnénmukai-
sesti vakavin mahdollinen, tuomioistuin saattaa tuomita murhana tutkittavan rikok-
sen tapoksi tai tapon yrityksen torkedks pahoinpitelyksi.

Aineisto tuli kasittdmaan kaikkiaan 34 taytettya henkirikosta, kun siité karsittiin toi-
nen samaa rikosta koskeva ilmoitus ja ilmoitus, joka koski sodanaikaista tekoa, seka
ulkoista vakivaltaa. Kahden KRP:lle tutkittavaks siirretyn rikoksen tiedot ovat
néissd ilmoituksissa niukat.

Henkirikosten (tappojen) yrityksia tuli aineistoon kaikkiaan 37, kun siité oli poistettu
yksi, jonka vaihtoehtona olikin laiton uhkaus tai vaaran aiheuttaminen (jotka parem-
min vastaavat kuvausta), seka tapaus, jossa kysymys e ollut rikoksesta. Siina huma-
lassa toikkaroinut ja sairaalahoitoon joutunut luuli Kirurgin lelkkausarpea puukotuk-
sessa aiheutetuksi.

Pahoinpitelyn (tai torkedn pahoinpitelyn) ja kuolemantuottamuksen ilmoituksia tuli
aineistoon kaikkiaan kymmenen tapausta, kun oli karsittu kaks oikeusldakarin lau-
liittyi pahoinpitely, josta saadut vammat eivét kuitenkaan vaikuttaneet kuolemaan,
toinen vaikuttaisi puhtaan tapaturmaiselta.

Rikokset olivat tapahtuneet 2003 lukuun ottamatta mainittua sodanaikaista tapausta
ja yhtg, toisen henkirikoksen tutkinnan yhteydessa paljastunutta edellisen vuoden
henkirikosta.

Tutkimustehtava

Suppeasta aineistosta pyrittiin  selvittdmaan, eroavatko henkirikosten yritykset
taytetyista teoista muutenkin kuin, etté jalkimmaisissa uhri kuoli, ja jos eroavat, niin
miten. Ajatus oli, etta yrityksiksi jaéneet henkirikokset voisivat antaa vihjeita siita,
miten hengenmenetyksia voitaisiin vahentéd. Yritykseks jaanyt rikoshan on, jos
tdma johtuisi jostakin interventiosta, torjuntavoitto, koska rikollisuuden ehkéisyssa
pyritdan nimenomaan ehka semaan rikosten seurauksia.
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Pahoinpitelyn yhteydessa tapahtuneita kuolemantuottamuksia puolestaan selvitettiin
tavallaan edelld mainitun kysymyksenasettelun k&éntopuolina: rikoksina, jossa
seuraus ylittda tahallisen vakivalan. Niistakin periaatteessa voisi 10ytya ohjetta,
kuinka seurauksen vakavuutta voitaisiin vahentaa.

Lisdks pyrittiin kiinnittdmaan huomiota kaikkeen sellaisiin rikosilmoitusten
tiedoista ilmeneviin seikkoihin, joihin vaikuttamalla kuolema olisi mahdol lisesti
valtetty.

Yleiskuvaus aineiston henkirikoksista

Tekopaikka. Suomen kartalle merkittyna aineiston rikokset jakautuvat ympéri Suo-
mea, henkirikosten yritykset ainakin silmamaéréisesti katsoen samoin kuin taytetyt
teot. Naista tapausmaérista e ole mahdollista paétella kihlakuntakohtaisista eroista
rikosepailyjen kirjaamisessa, vaikka sellaisiakin todenndkoisesti olisi.

Aineisto el riita tarkastelemaan, olisiko nopea avunsaanti suurissa kaupungeissa ver-
rattuna syrjaseutuihin yks tekija, joka edistéisi henkirikoksen jaamista yritykseksi.
Tata varten pitdisi pystya vakioimaan muitakin rikosten ominaisuuksia ja aineiston
suppeuden vuoks sita voi tarkastella vain muuttuja kerrallaan. Muutamasta tapahtu-
makuvauksesta |0ytyy kuitenkin viitteitd, ettd seurausten kannalta e ole merkityk-
setontd, missa maan osassa rikos on tapahtunut.

Tekoaika. Taytetyt teot ja yritykset jakautuvat viikolle suunnilleen samoin, noin
puolet viikonvaihteeseen (perjantai-illasta maanantai-aamuun). V uorokaudenajoissa-
kin ndiden tietojen olennaisin ero on vain se, etta taytetyissa teoissa kellonaika use-
ammin j84 ainakin tutkinnan alkuvaiheessa epamadraisemmaksi, kun yrityksissa
tapahtuma-aika voidaan mééritella esimerkiks paikalle hdlytetyn avun perustella. -
Taytetyissd teoissahan on niitd, joissa tutkinta kaynnistyy muun rikoksen tutkinnan
ta kuolemansyytutkinnan synnyttamastéa epéilysta taikka niita ryyppyseuruetappoja,
joissa aamulla havaitaan, ettajoku on kuollut. Kuolemaan johtaneille pahoinpitelyille
voidaan pitéa suorastaan tyypillisend, etta tekoaika kirjataan jarjestelméan epamaa:
réiseksi: naista moni rikostutkinta kaynnistyy kuolemansyytutkinnasta ja vakivallasta
tiedetddn vain, etta sité olisi kaytetty ennen sairaalaan joutumista; kuolema voi seu-
rata vasta viikkojakin vakivallan kayton jalkeen jne.

Epaillyt ja uhrit. Taytettyjen henkirikosten viidenneksessa epéilty oli nainen, uhreista
neljannes oli naisia. Epéillyt olivat keskimaarin 64 syntyneitd, uhrit samoin. Tappo-
jen yrityksissa epéiltyja oli useassa rikoksessa kaksi, yhdessa kolmekin. Myds uhreja
oli enemman kuin rikoksia. Naisten osuus oli kuudennes tappojen yrityksiin epéil-
lyistd, viidennes uhreista. Yritysten epdillyt olivat keskim@rin 72 syntyneita eli tay-
tettyja henkirikoksia nuorempia, uhrit 68 syntyneitd, hekin nuorempia kuin tayte-
tyissa henkirikoksissa.

Parisuhdetappoja oli taytetyistd henkirikoksista neljannes, yrityksissa viidennes, jos
parisuhteelta edellytetédan, ettd uhri ja tekija elavét tai ovat eldneet avio- tai avolii-
tossa. Liséks aineistossa oli muutamia seurustelusuhteeseen tai jonkinlaiseen suku-
puolisuhteeseen liittyneita (erityisesti yrityksid), mik&a osoittaa myos parisuhdetap-
pojen maarittelyn ongelmalliseksi. Yleensa epailty on mies, uhri nainen, mutta poik-
keuksia pdasdannosta on.
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Pahoinpitelyissa ja kuolemantuottamuksissa kaikki epéillyt olivat miehig, uhreista
kolme kymmenesté naisia (nédista kaksi parisuhteessa epéiltyyn). Epéillyt olivat kes-
kimaarin samanikaisia kuin taytetyissa henkirikoksissa, sen sijaan uhrit keskimaérin
48 syntyneitd eli olennaisesti tekijoita ja muiden henkirikosten uhregja vanhempia.
Né&issa onkin tapauksia, joissa uhrin ik&antymisesté ja sairaalloisuudesta (alkoholi-
soituneisuudesta) johtuva heikko kunto on merkinnyt, etta verraten lievékin véki-
valta on johtanut kuolemaan.

Tiiviit rikosilmoitustiedot eivat anna mahdollisuutta kuvata epéiltyja tai uhrgja yksi-
tyiskohtaisemmin, mutta ammattinimikkeista voi paétella, etta suhteellisen huonosti
koulutettua joukkoa kummatkin ovat ja moni heista on ty6ton tai (nuorehko) eléke-
lainen. Muutamat ovat vailla vakinaista asuntoa ja joissakin tapahtumasel ostuksissa
kuvataan asuinolot muuten puutteellisiksi.

Niist& korkeista alkoholipitoisuuksista, joita epéiltyjen tai uhrien veresta on tapahtu-
man jakeen mitattu, tieddmme, etté arviolta noin puolet epaillyista ja huomattavan
osa uhreista on alkoholin suurkuluttajia. Joistakin oikeusléékarilausunnoista kay
ilmi alkoholista saadut terveysvauriot ja joskus todistgjien kertomuksissa mainitaan
tapahtumapaikka ryypiskelyyn kaytetyks asunnoksi. Alkoholi k&ytetddn sammumi-
seen asti kd&y ilmi monesta tapaussel ostuksesta.

Huomiota kiinnitté&a mielenterveyden ongelmiin liittyvat maininnat néissa tiedoissa
Monesta epéillystd mainitaan, etta han on kérsinyt mielenterveysongel mista ja saanut
hoitoakin niihin. Asunnosta |6ytyy psyykeléékkeitd. Yhta ryyppysakkia yhdisti se,
etta he kuuluivat samaan mielenterveystoimiston ryhmaan. Jne.

Epéillyissd on jonkin verran niitg, joiden mainitaan sekoittaneen pdansa alkoholin
lisdks jollakin muulla huumaavalla aineella. Erdista asunnoista 16ytyy merkkeja
yhteyksistd huumausaineiden kayttoon, joistakin tutkintamuistioista paljastuu muu
yhteys huumausaineisiin.

Kun niin mielenterveysongelmissa kuin huumeissakin on kysymys sattumanvarai-
sesti kirjattavasta tiedosta méaérallista merkitysta on syyta kuvata vain sanomalla, etta
nai ssa suppei ssakin tiedoi ssa kummatkin ndyttévat silmiinpistévan runsailta.

Kuolemaan johtaneita pahoinpitelyja koskevissa sel ostuksissa kiinnittéa huomiota se,
etta niissa suhteellisen lieva vakivalta on johtanut hengenmenoon. Tama on maari-
telmdllinen itsestéénselvyys, juuri siksi niitd el tutkitakaan tappoina. Tyypillista on,
etta niissa uhrin kuolema on johtuu heikosta terveydentilasta: normaali terve ihminen
el olis téhan vakivaltaan kuollut. Uhrin terveydentilaa koskevia tietoja on henkiri-
koksissa ja niiden yrityksissa siséllytetty naihin asiakirjoihin vain sattumanvaraisesti
(ruumiinavauksen suorittaneen tai tapon yrityksen uhria hoitaneen) laékarin lausun-
noista. Niistda muutamassa |88k&ri nimenomaisesti pohtii  uhrin huma-
lan/alkoholisoituneen elintavan tai sairauksien merkitysta sille, mika on vékivallan
osuus kuolemaan. Kokonaisuutena tarkastellen aineisto néayttéisi antavan aiheen
perusteel lisempaan jatkotutkimukseen. Sen hypoteesi olisl, ettd suomalaisen henki-
rikollisuuden runsaus osin johtuu vakivallan uhrien heikosta terveydentilasta (mika
paljolti on yhteydessé raskaasti juopottelevaan ja syrjdytyneeseen el@maan). Havainto
saattaisi johtaa terveyspoliittisiin interventioihin henkirikollisuuden vahentamiseks.

Tekotapa. Ampumarasetta kaytettiin joka kuudennen téytetyn henkirikoksen tekemi-

seen, joka viides tehtiin kuristamalla ja |8hes puolet puukottamalla. Liséks tekovali-
neena kaytettiin kivea (jolla epdilty murskasi uhrin paan hypittydan ensin sen paalla),
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kirvestd ja poydanjalkaa, uhri potkittiin hengiltd ja vastasyntynyt lapsi jétettiin hoi-
dotta. Tappojen yrityksia hallitsee puukotus tekotapana: 1ahes kolme neljasta tapon
yrityksesta on tehty puukolla. Ampumisia on suhteessa hieman harvemmin yrityk-
Sissa kuin taytetyissi teoissa. Tassa aineistossa pari tapon yritystd tehtiin kirveell,
yksi yritys lyomalla uhria vasaralla, viiltdmalla rikkinéisella pullolla ja potkimalla ja
yksi oli yligjon ylitys.

Kuolemaan johtaneissa pahoinpitelyissa yhdessékdan ei tapaussel ostuksen mukaan
kaytetty ampuma- tai ter8asetta. Niissa tekotapana oli lydominen tai potkiminen taikka
vain kovat otteet. Niissa tapauksissa (yks viidestd), joissa jotakin valinettd oli kay-
tetty, se oli jokin lydméaesineeks tarjoutunut. L&hes yhta monessa kuolemaan johta-
neessa pahoinpitelyssa vékivalta olikin kirjattu pahoinpitelyks kuin torkedksi
pahoinpitelyksi, mika kuvaa vakivallan nédissa arvioidun muutenkin suhteellisen lie-
vaksi.

Parissa tapon yritykseks kirjatussa puukotuksessa kuitenkin oli kysymys ainoastaan
puukolla uhkaamisesta (mihin saattoi liittya tappouhkaus) eika kaikissa puukotuk-
sissa alheutettu haava ollut hengenvaarallinen. Monessa kuitenkin puukonisku olisi
yht& hyvin voinut olla kuolettava. Usein |&&kari arvioi, etté uhri olisi menehtynyt, jos
hanta el olisi saatu riittavan aikaisin hoitoon. Y hdessa tapauksessa uhri oli jo leikka-
uspdydalla elottomana, mutta saatiin elvytettya (toisaata pdydanjalalla tapettu uhri
onnistuttiin valilla elvyttdmaan, mutta tama kuoli myohemmin sairaal assa).

Tapahtumaymparisto, tausta ja tilanne. Taustoista tapahtumaselostukset kertovat
hyvin vahan, tdma koskee niin henkil6iden taustoja kuin vakivallan syitd. Yleensd
nama ovat asioita, jotka selvitetéén vasta tutkinnan edetessa. Tyypillinen sel ostuk-
sistailmi kayva tausta — tama e ole ylldttavas, kuten otetaan huomioon mitéa edella
on sanottu ja muutenkin tiedetéén alkoholin osuudesta — on vékivaltatapahtumaa
edeltanyt ryypiskely.

Joistakin selostuksista kdy ilmi, etté epéillyn ja uhrin valilla on ollut jokin pitempiai-
kainen selvittdméton asia, naapuruusriita, velkasuhde tai pdattyneesta parisuhteesta
séilynyt kauna. Tapon yrityksiksi kirjatuissa tapauksissa on muutama vankilaan tai
muuten rikollisyhteyksiin viittaava mainita. Vain muutamasta tapauksesta k&y ilmi
epéillyn aikaisempi vékivaltaisuus. Koska téllaiset asiat kirjataan téssa vaiheessa
sattumanvarai sesti, maérallisesta merkityksesta el voi sanoa mitaan.

Tapahtumapaikkana niin taytetyissa henkirikoksissa ja niiden yrityksissa kuin kuo-
lemaan johtaneissa pahoinpitelyissa kahdessa tapauksessa kolmesta yksityisasunto,
yleensa uhrin tai epéllyn taikka molempien, harvemmin jonkin tuttavan. Lisadksi
néita rikoksia tehdaan talaisen asunnon |8hei syydessd, portaikossa, pihallata ulko-
rakennuksessa. Loput eli yks viidesta tehdaan julkisilla paikoilla. Taytettyjen henki-
rikosten, yritysten ja kuolemantuottamusten vélilla el nayttéis olevan eroa tapahtu-
mapai koi ssa.

Ainestosta laskettiin, kuinka monta paikalla olevaa tapaussel ostuksen mukaan on
ollut rikostilanteessa. Joissakin selostuksissa tiedot ovat niukat ja saattaa olla, etta
paikalla olis sellaisiakin henkil6itd, joita e tutkinnan téssd vaiheessa vield ole tie-
detty. Kuitenkin runsaassa puolessa taytetyista henkirikoksista tapahtumapaikalla on
ollut vain epdilty ja uhri, yrityksissa vajaassa puolessa. Yrityksissd on taytettyja
rikoksia selvasti useammin sellaisia, joissa tekoon epdiltyja on useampia (tallaisia
ovat mm. sellaiset taustaltaan epaselvét tapaukset, joissa pari-kolme miestd ampuu



32

tal viiltelee uhria kostoksi/” varoitukseksi”). Toisaalta uhreja on useampia, kun esi-
merkiksi ikkunan 1&pi ammutaan huoneeseen, jossa on kaksi tai useampia henkil 6.

Huomiota kuitenkin kiinnittéa se, etté taytetyissa tapoissa noin puolessa niista selos-
tuksista, joissa tapahtumapaikalla oli muukin henkil6 tai muitakin, mainitaan kaik-
kien vahvasta (runsaan kahden promillen) humalasta, taikka ryyppyseurueesta, jossa
on sammuneita. Sen sijaan yrityksiss, jos paikala on muu henkild (tai muitakin),
selostuksen mukaan tdma (ndmd) nayttéa olleen ndma nayttavéat olleen selvana ta
suhteellisen selvand. Yhdessa ryyppyseurueessa tapahtuneessa tapon yrityksessa
onkin maininta " aika hyvin tolkuissaan” olleesta paikallaolijasta, joka nayttéa soitta-
neen ambulanssin (tapauksessa uhri oli leikkauspoydala kuolleena mutta saatiin
elvytettyd). Niin ik& toisessa ryyppyseurueessa tapahtuneessa tapon yrityksessa oli
ainakin yksi paikalla olija (todenndkoisesti hankin ambulanssin halyttg &) aivan sel-
vana. Aineisto on suppea, mutta nayttéis silta, ettéd jonkin selvan ulkopuolisen |asn&
olo ryypiskelyn yhteydessa edistéa todennakdisyytta, ettd vakivalta e johda hengen-
menoon. — Tiedamme, ettd sivullisten, jotka jollakin tapaa voivat tulla véliin, lasné
olo ehkéisee ylipaddtansa vékivataa Seka taytetyista teoista etta yrityksista 10ytyy
esimerkkeg d, kuinka epdilty ja uhri siirtyvét seurueesta selvittamaan val g aén toiseen
huoneeseen, kaytavéan, pihalle tailkka muuten syrjemmalle. Tdma osoittaa, etté pai-
kalla olevien ulkopuolisten lasnéolo ylipaétansa ehkéisee vakivaltaa, kun taas vélien-
selvittely syrjemmalla on tietty riskitilanne.

Aineistossa on kaks tapausta, joissa humalaiselle ampuma-aseella uhkailevalle
sanotaan, ettei tama uskalla ampua. Tallainen provokaatio lienee ollut ratkaiseva
vakivallan kayton laukaisija.

Avunsaanti, ilmitulo ja muut tapahtumat vakivallan jalkeen. Yleiskuva aineistoista
on, etta ensiapu saadaan maassa hyvin nopeasti, kun ilmoitus haytyskeskukseen on
tehty. Joskus poliisi, joskus ambulanssi on ensiksi paikalla. Itse asiassa vain yhdessa
tapauksessa tassa nayttaa olleen varsinainen ongelma. Siind poliisipartio oli héytetty
yksityisasuntoon, mutta se poistui pédteltyddn uhrin makaavan vain sammuneena;
uhri havaittiin seuraavana aamuna kuolleeksi. Monessa yritykseks jaéneessa henki-
rikoksessa on ladkarin arvio, etta uhri olisi menehtynyt ilman néin nopeaa apua,
mika korostaa kuinka merkittavaa on avun nopea saatavuus.

Ratkaisevaa on, koska yhteys hdytyskeskukseen otetaan. Tama taas riippuu niin
rikoksen luonteesta. Jos tekijalla on varsinainen tarkoitustahallisuus uhrin tappami-
seen ja hén onnistuu sen toteuttamisessa, itse han el luonnollisestikaan ole halytt&-
mMassa apua ja han valitsee olosuhteet, joissa olisi mitd epatodenndkdisinta, ettéjoku
muukaan sita tekisi. Tallaisiarikoksia, joissa tutkinta k&ynnistyy |0ydettdessa ruumis
tal epdiltdessd johonkin katoamiseen liittyneen vékivaltaa, on kuitenkin vain pieni
osa henkirikoksista. Enemmistossd henkirikoksia tieto héytyskeskukseen tulee
muutamien tuntien sisdan tapahtuneesta. Parisuhdetapoissa ja tapoissa joissa epéilty
on uhrin tuttava, yleensa epéilty itse halyttéa apua. Parisuhdetappojen valtaosassa
epéilty oli soittanut ambulanssin/poliisin ja myons tappaneensa kumppaninsa (yri-
tyksissa noin puolessa epéilty, puolessa uhri). Yhdessa tapauksessa tama kuitenkin
tapahtui vasta pari pédivéd tapahtuman jakeen epéillyn mennessa ilmoittautumaan
poliisille. Niin parisuhdetapoissa kuin tuttavien valisissd on kuitenkin tapauksia,
joissa halytys tapahtuu vasta kun epéilty on humalaltaan niin selvinnyt, etta tajuaa

enssmmaiseksi jollekulle muulle, joka sitten soittaa halytyskeskukseen. Joskus
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keskukseen. Halytyksessa voidaan kuitenkin salata vakivalta ja véittada uhrin loukan-
neen itsensa.

Nama halytyksen tekemist&/poliisin tietoon tulemista koskevat tiedot eivét rikosil-
moitug arjestelmassa ole tarkkoja, ilmoittajaks kun on usein merkitty poliisi ei
halytyksen tehnyt henkil 6.

Toinen keskeinen tietoontulotapa on kuolemansyytutkimukset. Néiden tapausten
perusteella suomalainen tutkimugérjestelma néyttais erittéin kehittyneeltd, siina
paljastuu henkirikokset, jotka vakivaltana eivét ole tulleet poliisin tietoon (edellyt-
téen, etta on tutkittava ruumis). Suomen kuolinsyytilastot ja poliisin henkirikostilas-
tot ovatkin poikkeuksellisen yhtapitavia. Asialla on rikoksentorjunnallinen merkityk-
sen& kuolemansyytutkimuksesta kaynnistynyt tuloksellinen rikostutkinta saattaa
ehkaista saman tekija uuden henkirikoksen.

Yleiskuva aineistosta on, ettéd henkirikokset yleensa selviavét helposti: tekija ilmoit-
taa halytyskeskukseen surmanneensa jonkun, yrityksen uhri nime&a tekijan, pakalla
olijat kertovat tapahtumista tai epéillyn henkil6llisyys selvidd suhteellisen yksinker-
taisin tiedusteluin. Siksi huomiota heréttda aineiston henkirikos, joka ndyttéa olleen
varsin monen tiedossa, mutta rupes selviaméadn vasta toisen tapahduttua. Tama
muistuttaa, mink& riskin henkirikosta salaavat ottavat sellaisen uusiutumisesta.

Pohdinta

Enimmakseen taman selvityksen aineisto osoittaa suomalai sesta henkirikollisuudesta
samat seikat, kuin essmerkiksi Janne Kivivuori ja Martti Lehti ovat todenneet laa-
jempiin aineistoihin perustuvissa tutkimuksissaan. Tallaisia ovat ennen kaikkea hen-
kirikollisuuden ja viinan yhteys: henkirikosten tekijét ja usein uhritkin ovat alkoholin
suurkuluttgjia ja ilmeisen alkoholisoituneita ja myds tekohetkella yleensd vahvasti
péihtyneita. Tekijdt ovat yleensa siind mdarin humal assa, etta rikoksen tahallisuus on
pelkka juridinen konstruktio: itse hankittu paihtymys ei poista tahallisuutta, vaikka
eihan vahvassa humalassa tgjuta kayttaytymisen merkitysta eik& mielletd puukonis-
kujen seurausten todenndkdisyyksid. Suomen henkirikollisuus saattaisi olla hyvinkin
vahaista kansainvalisesti verrattuna, jos verrattaisiin vain aidosti tahallisia henkiri-
koksia.

Toinen keskeinen piirre on henkirikollisuuden yhteys syrjéytyneisyyteen (mika taas
on yhteydessa alkoholisoituneeseen eldmantapaan). Vaikka rikosiimoitusten tiedot
ovat niukkoja, ammattinimikkeet paljastavat niukkaa koulutusta, tyottomyyttd, asun-
nottomuutta jne.

Ehk& kolmanneks peruspiirteeksi voisi mainita mielenterveysongelmien runsauden.
Martti Lehden tutkimuksen mukaan mielenterveyden haridistajohtuisi yksi kymme-
nesta rikoksesta, mielenterveyden ongelmia nayttéa kuitenkin olevan ainakin kaksin-
kertaisella osuudella. Mielentilatutkimukset, jotka tehdaén syystakeisuusarviointia
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varten, elvdt anna totuudenmukaista kuvaa mielenterveysongelmien lagjuudesta
Psyykel 88kkeisté ja alkoholista voi seurata arvaamaton pahtymystila.

Tehtévanasettelun, eroavatko taytetyt henkirikokset yrityksista siten, etta havaintoja
voitaisiin kayttaa rikollisuuden ehkaisytointen suunnitteluun, kannalta tulokset néyt-
taisivat laihoilta. Taytetyt henkirikokset ja henkirikosten yritykset ovat varsin
samanlaisia. Silmiinpistévid eroja @ 16ytynyt. Tama paljolti johtuu siitd, etta henki-
rikoksia hallitsee tekotapana puukotus: se onko veitsenisku kuolettava, riippuu mité
suurimmassa maarin sattumasta. Jo tasta syysta taytetyt henkirikokset ja niiden yri-
tykset vaikuttavat hyvin samanlaisilta sellaisessa karkeassa tarkastelussa, jonka pie-
net tapausmaarét salivat.

Henkirikosten yrityksina tutkitaan sellaisia kohti ampumisia, puukotuksia ja muuta
vakivaltaa, joissa tekijan tarkoitus on "varoittad’, ”opettaa’ jne. Muutamat tapaus-
kuvaukset kertovat sellaisestainstrumentaalisesta vékivallasta, jossa ndyttais toden-
nakoisemmalta, etté tekija on pyrkinyt vattamaan uhrin kuolemaa kuin aiheuttamaan
sen. Rubrisointi mahdollisesti muuttuukin tutkinnan edetessa syytteeseen ja sitten
tuomioistuinkasittelyyn. Yrittaminen arkikielisessd merkityksessa tarkoittaisi, jonkin
tavoittelemista. Siitd yrityksissd e ole kysymys, vaan sellaisesta puukoniskusta,
ampumisesta tai kuristamisesta, josta jollakin todenndkdisyydella olisi saattanut seu-
rata hengenmeno.

Yrityksissa on tekohetkella paikalla, useammin muitakin kuin tekija ja uhri, joiden
kesken "yksityisyydessd’ taytetyt henkirikokset yleensa tehdaén. Osin tdma johtuu
Sitg, etta yrityksissa on edella mainittuja kahden-kolmen joukolla annettuja " varoi-
tuksia’, mutta muutenkin aineisto tukee kasitystd, ettd useamannan henkilon |asné
olo ehkéisee vakivaltaa ja sen kohtalokkuutta. Erityisesti ryyppyseurueissa tapahtu-
neita henkirikoksia ja niiden yrityksia tarkasteltaessa ndyttéa sita, etta yhdenkin tol-
kuissaan olevan lasndolo edistéd henkirikoksen jaamista yritykseksi. Tuollaisen
ryyppyseuruevékivallan kannalta ongelmallisia ovat tilanteet, joissa kaikki ovat niin
humalassa, etteivét kykene oikealla tavalla reagoida tapahtuvaan ja tarvittaessa
halyttda valittomasti apua. — Huomattakoon kuitenkin, etté tulos, jolla saattaisi olla
merkitysta interventioita harkittaessa, on suppeaan tapausmaaraan ja niiden puutteel-
lisiin kuvauksiin perustuva vaikutelma, jokatulisi todentaa lagjemmilla aineistoilla.

Toinen suhteellisen varma johtop&étos on pikaisen avun merkitys. Henkirikosten
yrityksid koskevissa tapausselostuksissa on useitakin, joissa oikeusladkari esittda
kasityksenaan, ettd uhri olis menehtynyt ilman pikaista apua. Korkeatasoisen nopean
ensiavun saatavuus myos syrjaseuduilla (véestomaarddn ndhden korkeimmat henki-
rikostiheydet |6ytyvétkin juuri harvaanasutuilla alueilla Suomea) on térked keino
ehkdaistda kuolemaan johtavaa vakivaltaa (huomattakoon puolestaan, etté |a8ketieteen
kehitys on vahentanyt vakivallan kuolettavuutta). Avun viivastyminen johtuu enim-
makseen kuitenkin giitg, ettd kukaan paikalla oleva e ole kunnoltaan kykeneva
halyttamaan apua.

Erityisesti kuolemaan johtaneita pahoinpitelyja koskevat tapaukset osoittavat, etté
kuolema e yksi johdu kaytetysta vakivallasta. Myos uhrin terveydentilalla on mer-
kitysta sille, miksi vaikutukset muodostuvat. Tassa suhteessa téytettyja ja yritykseksi
jéaneita henkirikoksia koskevat kuvaukset ovat tiedoiltaan liian suppeat varmojen
johtopé&étosten tekemiseen, mutta ndyttéisi varsin todenndkdiselta ja aiheelliselta
jatkotutkimuksin varmistaa, ettd moni henkirikoksen uhrina kuollut on kuollut
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yleista terveydentilaa kohentavat terveyspoliittiset toimet voisivat olla yks keino
ehkaista vakivaltaisia kuolemiakin.
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Liite2
Hannu Takala

Irlannin ja Suomen henkirikollisuuden vertailu

Suomen henkirikollisuus ldhes kolmella vuosittain kuolleella 100 000 asukasta kohti
on ollut EU:n jasenmaiden runsainta ennen askettéista |agjentumista, jossa unioniin
liittyi itéisen Euroopan runsaan henkirikollisuuden maita. Irlanti puolestaan on ale
yhden kuolleen keskiméaéraisella vuotuisella sundeluvulla ollut yksi maailman alhai-
simman henkirikollisuuden maista. Luvut perustuvat kuolinsyytilastoihin. Tahallisten
taytettyjen henkirikosten poliisin tilastoimiin méariin perustuvat suhdeluvut eivéat
olennaisesti muuta asetelmaa. Poliis tilastoi Irlannissa 1992-1996 vuosittain keski-
maarin 41 henkirikosta, niissa kuolleiden keskiméaran ollessa keskimaérin 43. Vuo-
situhannen vaihteeseen henkirikollisuus on Irlannissa hieman kasvanut.

Enda Dooley on analysoinut henkirikollisuutta Irlannissa viisivuotiskautena 1992-
1996 (Homicide in Ireland 1992-1996, Department of Justice, Equality and Law
Reform 2001). Koska Irlannissa henkirikosten vuosilukuméaérét ovat pienié ja satun-
naisvaihtelut suuria, sielld onkin kaytettava useamman vuoden keskiarvoja luotetta-
van kuvan saamiseksi. Dooleyn aineisto perustuu poliisin tiedostoihin, joista tiedot
on koottu erityisella lomakkeella. Perustiedot ndyttavét olevan samat kuin Suomessa
kaytettavassa henkirikosten seurantgérjestelmasss, jonka kayttdonoton ensimmaisen
seitseman kuukauden tiedot on Martti Lehti on analysoinut (Henkirikoskatsaus 2002,
Oikeuspaliittinen tutkimuslaitos 206, 2004). - Lehden aineisto on vain osa vuotta,
mika tapausmaériné vastaa Irlannin kahden vuoden henkirikollisuutta.

Aineistoissa on pienid rikosmaaritelmista (essimerkiksi kuolemaan johtaneita pahoin-
pitelyja el ehka ole samassa lagjuudessa irlantilaisaineistossa kuin suomalaisessa) ja
tilastointikaytannoista (Irlannissa kaytetéan tapausta perusyksikkong, kun Suomessa
yksikké on yleensa rikos, mika aiheuttaa pienen eron rikoksissa, joissa tekijoita on
useita) johtuvia eroja. Lisaks oletetaan, ettd suomalainen kuolinsyyn tutkintajérjes-
telma paljastaa poikkeuksellisen hyvin kuolemantapaukset, joissa on aihetta epéilla
vakivaltaa, ja siten kéynnistéd rikostutkimuksia enemman kuin muualla. Mainitut
seikat saattaisivat jonkin verran tasoittaa Suomen jalrlannin huomattavaa eroa henki-
rikostiheydessa, mutta eivét selita sitd pois. Ne eivét liioin haritse vertailua, jossa
kiinnitetddn huomiota vain kummankin maan henkirikosten ominaispiirteiden
silmiinpistéviin eroihin.

Tdlaisia on ensiksikin henkirikosten uhrien ika Irlannissa ikpiikki on tarkastelta-
essa uhrien maarda suhteessa saman ikaryhman vaestoon nuorissa aikuisissa, 20-29 -
vuotiaissa, Suomessa henkirikoskuolleisuuden huippu ikéryhmassa 40-49 -vuotiaat.
Irlannissa henkirikoksissa kuolleet ovat siis olennaisesti nuorempia kuin Suomessa.
Sama koskee tekijoiden ik&& Irlannissa tekijat ovat keskimdarin 30-vuotiaita,
Suomessa kymmenen vuotta vanhempia.

Naisten osuus niin rikosten tekijoista kuin uhreistakin on kummassakin maassa
suunnilleen sama: yks kymmenesta tekijasta on nainen, uhreista runsas neljannes.
Martti Lehden vuoden 2002 aineistossa haisuhrien osuus oli poikkeuksellisen korkea,
mista syystda myos miesten tekemien naisiin kohdistuneiden tappojen osuus téssa
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Lehden aineistossa oli Irlantia korkeampi. Siten naidenkin tapausten osuus useam-
man vuoden keskiarvona on samaa tasoa kummassakin maassa.

Naisten uhrit ovat kummassakin maassa ldhes poikkeuksetta puolisoita ja perheen
jasenia, miesten tekeméa henkirikokset kohdistuvat Irlannissa hieman useammin
tuntemattomiin kuin Suomessa (Irlannissa 27 prosenttia, Suomessa 23).

Olennaisesti selvempi ero sen sijaan on rikosten tapahtumapaikoissa: Irlannissa
puolet henkirikoksista tehdaan ulkotiloissa, erityisesti julkisissa ulkotiloissa, kun
Suomessa yksityisten ja julkisten ulkotilojen tekopaikkojen yhteenlaskettu osuus el
ole edes viidennesta. Asia on yhteydessa ikgakautumaan, Suomessakin nuorten
vakivataon julkisinta.

Irlannissakin on katsottu rikosten maantieteellista jakautumaa poliisipiirijaon poh-
jata. Rikostiheys vaihtelee huomattavasti alueittain. Korkein se on Limerickissa,
seuraavaks korkeinta Dublinissa ja sitten Tippararyssa. Dooleyn tutkimus esittda
ainakin osaselitykseks kurjistumisen urbaaneilla alueilla. Lehden tulokset niin ik&an
osoittavat henkirikollisuuden suuria alueellisia eroja, jotka liséks ovat jyrkentyneet
(esimerkiksi Uudenmaan henkirikostiheys nykyiselléén aittaa Irlannin keskimaaréi-
sen tason). Suomessa henkirikollisuus e kuitenkaan ole yhteydessa urbaaniin kurjis-
tumiseen vaan aluepoliittiseen resurssien uugjakoon, jossa heikoille jdanyt osa maasta
on vakivataistunut entisestéan. Vakivaltaan yhteydessd olevat kurjistumisongel mat
paikantuvat Irlannissa suuriin kaupunkeihin ja niiden liepeille, Suomessa pohjoisen
ja idan muuttotappiokuntiin.

Kummassakin maassa rikokset tehdaan illalla tai yolla Irlantilaisraportti kayttéa
piaerojae nae.

Vaikka suunnitelmallisuuden arviointi on vaikeaa ja varmastikaan aineistoissa e ole
kéytetty samoja kriteereitd, huomionarvoista on, ettd irlantilaisista henkirikoksista yli
puolet arvioidaan suunnitelmallisiks ja loput luonnehdittu padasiassa impulsiivi-
siksi, kun suunnitelmallisten henkirikosten osuus arvioidaan Suomessa noin kolman-
neksi. Rikosten motiivit on aineistoissa luokiteltu eli tavoin. Kuitenkin kummassakin
maassa joka toinen henkirikos on luokiteltu jostakin riidasta seuranneeksi. Ryoston
tal raiskauksen toteuttamiseksi, kostoks tai mustasukkaisuudesta tehdyt merkitsevéat
osuuksina muutamia prosentteja. Huomiota kuitenkin kiinnittéag, ettéd ”psykiatristen
tapausten” osuus ylt&4 Suomessa kymmeneen prosenttiin ja Irlannissakin se on mer-
kittéva vaikka pienempi kuin Suomessa.

Suomessa kolmannes henkirikoksista tehdaan teréaseella ja vain 14 prosenttia kayt-
téen ampuma-asetta (vuoden 2002 aineisto, aiemmin ampuma-aseella tehtyjen
rikosten osuus ollut runsaassa viidenneksessd). Irlannissakin terdase on yleinen
henkirikoksen tekovaline, mutta ampuma-aseet ovat tekovalineena niita yleisempid,
27 prosenttia henkirikoksi sta tehdaan siella kayttaen ampuma-asetta.

Tekijoiden ja uhrien suhde henkirikoksissa jakautuu Suomessa ja lrlannissa siten, etta
Suomessa parisuhdetappoja on henkirikoksista 20 prosenttia kun Irlannissa vain 12
prosenttia. Henkirikoksia, joissa tekijd e tunne uhria, on Irlannissa olennaisesti
enemman kuin Suomessa, varsinkin verrattaessa Suomen vuosien 1998-2000 tietoi-
hin (Lehden vuoden 2002 aineistossa osuus oli mm. Myyrmannin pommi-iskun
vuoks poikkeuksellisen korkea). Kummassakin maassa rikokset tapahtuvat enim-
makseen tuttavien tai (muuten ryyppy-)seurueeseen kuuluneiden kesken.
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Yks selvimpié eroja Irlannin ja Suomen henkirikosten vdilla on siing, kuinka osa-
puolet ovat péihtyneitd. Irlannissa 45 prosentissa henkirikoksia seka tekija etta uhri
ovat selvig, Suomessa alle 20 prosentissa. Molemmat osapuolet ovat péihtyneita
Irlannissa harvemmassa kuin joka kolmannessa henkirikoksessa, Suomessa melkein
kahdessa kolmesta. Paihtymystéd e aineistoissa ole todettu verimittauksin eivétka
tulokset ole aivan tarkkoja, mutta kuvannevat totuutta. Ero merkitsee, etta runsaat
puolet Suomen ja Irlannin henkirikollisuuden tasoerosta selittyy niiden henkirikosten
runsaudella Suomessa, joissa ainakin toinen osapuoli on humalassa.

Suomen ja Irlannin alkoholinkulutuksessa on runsaasti yhtaldisyyksia. Irlannin alko-
holinkulutus runsaalla 12 litralla ylittéd Suomen. Siell&kin harvat juovat paivittéin,
mutta juotaessa juodaan runsaasti. Samoin kuin Suomessa, sellaisten rikosten osuus,
joissa tekija on pahtynyt, on korkea (poliisin tietoon tulleissa henkil66n kohdistu-
vista rikoksista puolet on téllaisia) ja viela korkeampi on péihtyneiden osuus erilai-
Sissa jarjestyshairidissa. llmeisesti kuitenkin juomistilanteet ovat Irlannissa erilaisia,
sosiaalisempia ja kontrolloidumpia siten, ettei voimakaskaan paihtymys tuota
tappoja. Suomen jalrlannin kulttuurissahan on perusero: Irlanti on katolinen maa.

Suomen ja Irlannin vertailu paikantaa Suomen henkirikollisuuden runsauden talou-
dellisesti taantuvan Suomen tyoelaman ulkopuoliseen ja muutenkin syrjéytyneeseen
ja alkoholisoituneeseen vaestoon ja taman ryyppysakeissa (joka voi olla perhepiiri-
kin) tapahtuvaan tolkuttomaan ryypiskelyyn. Tama Martti Lehden pohjoismaisella
vertallulla osoittama tulos vahvistuu ndn Suomen ja Irlannin vertailusta. Tama
suomalaisen ongelman paikantaminen selittdd suurimmaksi osaks kaikki muutkin
erot, jotka edella on havaittu verrattaessa Suomen henkirikollisuutta maahan, jossa
henkirikollisuuden taso on Euroopan alhaisimpia.



